RECOMENDACION

NUMERO: R-TB-0036-13
EXPEDIENTE: CDHEH- TB-0319-12,
D,
RN Y U
R ERETED
RESPONSABLE ——y————
RESPONSABLES: SSEn),
@ammy
Gemml  COMANDANTE Y
AGENTES DE LA
» y ‘ - N ( COORDINACION DE
COMISION DE DERECHOS HUMANOS INVESTIGACION AGENCIA DE
- e - — SEGURIDAD E INVESTIGACION
DEL ESTADO DE HIDALGQ, DE LA SECRETARIA DE
; SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE HIDALGO.
HECHOS 3. VIOLACIONES AL DERECHO A
VIOLATORIOS: LA LEGALIDAD Y A 1A
SEGURIDAD JURIDICA
3.1.5 INCOMUNICACION.
3.2.5 EJERCICIO INDEBIDO DE
1A FUNCION PUBLICA.

Tulancingo de Bravo, Hidalgo, doce de septiembre de dos mil trece.

“Afio Internacional de la Cooperacién en la Esfera del Agua”.

SEC&TARIO DE SEGURIDAD PEIIBLICA

PRESENTE.

VISTOS

Para resolver los autos del expediente al rubro citado con motivo de la queja

it . RS« VR
—, en contra de agentes de la Coordinacién de Investigacion de
la Agencia de Seguridad e Investigacién de la Secretaria de Seguridad Publica del

Estado de Hidalgo; en uso de las facultades que me otorgan los articulos: g bis de la
Constitucién Politica del Estado de Hidalgo; asi como 33, fraccién XI; 84, 85y 86
de la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo; asi como el 127 de su
Reglamento, se han examinado los elementos del expediente al rubro citado, con

base en los siguientes:

HECHOS

1.- El treinta de noviembre de dos mil doce, — se

presentd en la Visitaduria Regional de la Comisiéon de Derechos Humanos en
Tulancingo, solicitando la intervencién del personal de la misma ya que agentes de

la Coordinacién de Investigacién, grupo Tulancingo, detuvieron de forma ilegal a
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su hijo —y en ese momento un agente lo estaba golpeando. Por lo
anterior el personal se traslad6 a dicha corporacion; al entrar el sefior -
@ 52216 el lugar donde tenfan a su hijo, quien se encontraba en una oficina
sentado, esposado y custodiado por un agente de investigacion; se solicit6 hablar
con el comandante { IR 2 cntrar a la oficina del
mencionado comandante, nos percatamos de la presencia de una persona del sexo
femenino, le explicamos al comandante el motivo de nuestra presencia y de
inmediato contesté que estaba revisando un celular y que estaba a punto de
mostrarle los mensajes del celular a la madre del detenido (refiriéndose a la mujer
que se encontraba sentada frente a su escritorio) misma que nos manifesté que no
le habian permitido hablar con su hijo y que ello era ilegal, a lo que el comandante
contestd que estaban haciendo su trabajo (puesta a disposicion), e incluso coment6
que también habfan detenido al comprador y lo iban a poner a disposicién. El
personal de la Visitaduria le explic6 al Comandante que era violatorio de derechos
humanos incomunicar al detenido ya que es un derecho que prevé el articulo 20 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A pesar de lo anterior, el
comandante continué en su negativa argumentando de manera irénica que no
tenfa instalaciones adecuadas para que el detenido se entrevistara con sus
familiares y/o abogado defensor; ante su constante negativa se le solicité que toda
vez que no les permitia dialogar a los familiares con el detenido, permitiera al
personal del organismo defensor de los derechos humanos hablar con él, con base a
los articulos 94 y 96 de la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo,
respondiendo de manera negativa; solicité dejaramos que hiciera su trabajo
argumentando que lo estdbamos haciendo perder el tiempo, ademas de hacernos
saber que desde ese momento solo que llevdramos un oficio nos iba a atender.
Derivado del actuar del servidor pablico — el personal
actuante se retird de la corporacién en compafifa de quien dijo ser —
— (mamé del detenido), a quien se le explicé la funcién de esta
Comisién; manifesté que necesitaba hacer una llamada telefénica, por lo que la
condujimos a la oficina que ocupa la Visitaduria Regional y se le permitié realizar

llamada, asi mismo manifesté que regresaria a formalizar la queja.

- El tres de diciembre de dos mil doce, -
- N, »-cscntaron formal

queja en contra de agentes de la Coordinacién de Investigacion de la Agencia de
Seguridad e Investigacion de la Secretaria de Seguridad Pablica del Estado de
Hidalgo; manifestaron que — fue detenido en forma
jlegal sin ninguna orden de aprehension, sin oficio alguno de presentacién; la ilegal
detencién se realizd afuera de su negocio que se encuentra ubicado en la avenida
Juarez de Tulancingo frente al colegio Luis Ponce, entre las calles de Doria y
Zaragoza, siendo aproximadamente entre las catorce horas con treinta minutos y

las quince horas del treinta de noviembre de dos mil doce, de lo cual tuvieron
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conocimiento a las quince horas con veinticinco minutos, ya que—
U ccibio llamada telefonica de . uicn L hizo saber
que dos hombres vestidos de civiles que portaban pistolas, sin mediar palabra
alguna, se habian llevado a su hijo—y que lo habian agarrado del cuello,
le torcieron el brazo derecho, lo esposaron, lo sometieron por medio de golpes sin
dejarlo hablar tratando de asfixiarlo con el brazo, se lo llevaron pudiendo
percatarse de todo lo anterior porque se encontraba platicando con- y
que tenia mucho temor de que le fuera a pasar algo. -
(madre de —) llamé al ntimero telefénico 75 3 51 13, que es el nimero de
la Coordinacién de Investigacién grupo Tulancingo, contestd el elemento de
guardia a quien le preguntd si se encontraba a disposicién de esa Coordinacion
— contestd el agente de guardia que no habia ningtn
detenido; insistieron en marcarle al celular de (UMMM N0 consiguiendo
comunicarse, s6lo enviaba al buzén y en otras ocasiones se escuchaba “el nimero
que usted marcé se encuentra ocupado”; insistieron hasta que contestd -
-, le pregunté “¢qué pasd?, édonde estas?” contestd “saliendo de mi negocio”
inmediatamente colg6; por lo que (RMMMMINg i"sistio nuevamente hasta que en
una ocasién contesté el elemento de la Coordinacion de Investigacion (N
@ :Quién habla?”, la quejosa contestt NN v vsted
équién es?, el agente le contestd “mire sefiora tengo a su hijito detenido”, le
pregunté “digame dénde esta”, le dijo que no escuchaba, la quejosa insisti6é en que

le dijera donde estaba, finalmente le dijo “no me grite vieja pendeja y colgs™.

v oo (R . VB
VU (02dres de M) (ransitaban sobre el Boulevard Emiliano

Zapata, a la altura del monumento a Emiliano Zapata, se trasladaron
inmediatamente a las instalaciones de la Coordinacién de Investigacion grupo
Tulancingo, entraron a la oficina que dice Policia Ministerial, se dirigié con la
secretaria para preguntarle que si se encontraba a disposicién de esa Coordinacion
G 1 contesto la secretaria que no, que no tenfan ningin
detenido; ante la citada negativa y conociendo las instalaciones (por ser abogados
postulantes ambos) se dirigieron al area que dice Policia Ministerial (secretaria),
encontraron en ese momento al agente ~lpeando a su hijo
@ o <! codo derecho, propinandole golpes en la cabeza, nuca y espalda,
lo tenia esposado y con la cara hacia la pared justo en donde se encuentra un logo
del Estado de Hidalgo y un letrero que dice Policia Ministerial, —
tomd del brazo al elemento Villeda y le preguntaron por qué lo estaba golpeando,
y en forma agresiva y prepotente le grit6 “suéltame pinche vieja, suéltame, no me

agarres”, QUSRI ¢ contesto “pues no le pegue, no tiene por que pegarle”
al tiempo que P 1 pregunto si tenia una orden de aprehension o de

presentacion para detenerlo, contestando el agente — de forma

prepotente y altanera: “Yo no necesito ninguna orden de aprehensibn, yo puedo
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detener a quien mi chingada gana se me dé, esa es mi chamba’; los quejosos
insistieron que les informaran el motivo de la detencion, les dijo que no tenia por
qué decirles nada ya que estaba haciendo su “chamba’; ante los gritos del agente y
su insistencia, sali6 de la oficina contigua el comandante de la Coordinacion de
Investigacién, grupo Tulancingo, a quien le manifestaron que al llegar al lugar se
percataron que el agente estaba golpeando a su hijo, ademas le solicitaron que les
informara el motivo de su detencién y de igual forma les contest6 que no tenia por
que informarlos ya que se podian enterar hasta que estuviera la puesta a
disposicién, les negd entablar comunicacion con -y ante la insistencia
de los quejosos por ser abogados y padres del detenido, le manifestaron que
estaban violando sus derechos humanos, ante la arbitrariedad, el comandante y el
agente -les pidié que se salieran de las oficinas a lo que los quejosos se
negaron por temor a que el agente -siguiera golpeando a su hijo; asi mismo
el agente-solicité el auxilio de sus demés compafieros para que los sacaran

de la oficina, argumentando que era 4rea de seguridad y no podian permanecer alli.

Ante la actitud del agente, _ realizo llamada telefénica al

Coordinador de Investigacion, comandante (RN ¢ informo de

la ilegal detencién y la negativa tanto del agente como del comandante de
permitirles hablar con su hijo y a quien tenian detenido, lo anterior molest6 de
sobremanera al agente — ya que se acerco a ellos y les dijo:
“silganse, van a ver hijos de la chingada no se van a llevar a su hijo”; en forma
directa manifestd a— “vas a ver todo lo que le voy a poner a tu hijo,
mariguana, LSD, cocaina, piedra...veras, veras que ni del federal lo vas a sacar
(golpeando su pufio derecho contra la mano izquierda), después se dirigi6 a -
-y le dijo” Te voy a partir la madre y a tu pinche hijo, hijo de la chingada y no

te lo vas a llevar veras, veras guey”.

Ante la situacion —se trasladé a las oficinas de la Visitaduria
Regional de la Comisién de Derechos Humanos para poner en conocimiento lo
sucedido en relacion a la detencién ilegal y que lo estaban golpeando.
Posteriormente, (N NGMMMING c~tro 2 platicar con el comandante, quien no
obstante de que se encontraba presente personal de la Comision de Derechos
Humanos, no permitié que hubiera comunicacién con -, manifesté que
lo dejaran hacer su trabajo, que si conocian el derecho que lo dejaran trabajar o que
les prestaran sus oficinas para que se fuera a trabajar, le insistieron que tanto la
conducta del comandante como la del agente (@ era violatoria de derechos
humanos ya que no permitian comunicarse con el detenido hasta que elaboraran la

puesta la disposicion.

—manifesté que el viernes treinta de noviembre

de dos mil doce, se encontraba en su negocio denominado “INuminati Skat Shop”
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en el cual vende patinetas, todo tipo de accesorios para las mismas, tenis, playeras,
sudaderas, gorras, gafas y pantalones, ubicado en la avenida Juarez sin namero
frente al colegio Luis Ponce, entre las calles de Doria y Zaragoza, colonia centro de
esta ciudad, siendo aproximadamente entre las catorce treinta y las quince horas,
se encontraba afuera de su domicilio, es decir, sobre la banqueta y el arco de la
pared platicando con su vecino del local de la farmacia “El Pastillero 3” de nombre
SR cundo se dirigi6 a él un joven, le pregunto si tenia tenis “supra”,
le contestd que si los vendia, pero sobre pedido ya que es caro, enseguida llegaron
dos hombres vestidos de civiles, uno llevaba una camisa morada a cuadros y otro
camisa naranja, altos, morenos, fornidos, portaban armas de fuego y sin decirle
palabra alguna, le paso su brazo izquierdo sobre su cuello, le aplico una llave en la
mufieca de su mano derecha, la persona de la camisa naranja lo espos6 al mismo
tiempo que le colocd las esposas al tipo que habia preguntado de los tenis y sin
poder hablar le dijo: “ahorita mismo te va a cargar tu puta madre”, lo llevd por la
fuerza sobre la calle Juérez cruzaron Doria y frente al estacionamiento se
encontraba un auto Sentra, los subié a golpes, se percaté que al que méas golpeaba
era a él, 1a persona que llevaba la camisa morada que supo era—
se subié por la puerta izquierda quedando el quejoso — en medio del
agente y de la persona que pregunt6 por los tenis, cuando el agente de la camisa
naranja enciende el auto y emprende la marcha, el agente — lo
empezd a golpear en la cara, ojos, costillas, le dijo que se agachara y metiera su
cabeza entre sus rodillas y le pego en la columna y costillas, le subi6 la playera para
cubrirle la cabeza, lo siguib golpeando y le dijo: “donde te voy a llevar vas a ver que
no hay ley, pinche chamaco hijo de tu puta madre, por qué donde se vende se paga
una cuota, dime qué vendes”; patinetas, tenis y todo lo referente a patinetas, qué
quiere que venda, contesto - mientras que el agente lo seguia
golpeando, en €l trayecto trat6 de levantar la cabeza para ver donde iban, entre su
playera logrd ver que lo llevaban sobre el Boulevard Emiliano Zapata, el agente
saco una raqueta de frontén de madera y lo empez6 a golpear en la cabeza, cuello,
orejas, enseguida le vuelve a meter su cabeza entre sus piernas, comienza a buscar
en las bolsas de su pants, de la bolsa derecha sac6 una moneda de diez pesos, de la
bolsa izquierda sacan audifonos, un teléfono celular, de su bolsa trasera sacan
cincuenta pesos, un finguerboard, y desde ese momento comenzaron a manipular

su teléfono celular.

Después que le sacaron los objetos, su teléfono comenz6 a timbrar, el agente
desvié las llamadas, le pregunté que quien era esa persona que marcaba en el
teléfono con el nombre de “Balo”, no les dijo que se trataba de su papa por temor,

hasta que el agente —le puso el teléfono en la oreja derecha le

dijo que contestara, fue en ese momento que escuch6 la voz de su madre a

—, le pregunté en donde estaba, el agente colgd

inmediatamente; llegaron a sus oficinas lo privaron de la libertad encerrandolo en
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una galera donde el agente - entro a golpearlo. Posteriormente, lo sacaron de
la galera, lo subieron al Sentra y lo llevaron a un terreno donde también lo
golpearon, le insistieron que se arreglaran, para que no lo siguieran golpeando
- les dijo que se arreglaran, le preguntaron cuénto podia juntar,
contestando el quejoso que de cinco mil a diez mil pesos, el agente le dijo que
hiciera las llamadas pero al darse cuenta que ya no tenia saldo en el celular de los
cincuenta pesos que sacaron de la bolsa de su pants, se dirigié a un local que esta
frente al terreno a abonar saldo a su celular, para continuar manipulando su

teléfono.

Después de transcurridos de 15 a 20 minutos lo regresaron a sus oficinas,
llegaron sus padres — y —
y se percataron que el agente -estaba golpeando a su hijo, més tarde sus
padres solicitaron que les informaran el motivo de la detencién y que les
permitieran hablar con -, sin embargo, no les permitieron que hablaran
con él ni tampoco les informaron el motivo de la detencién, manteniéndolo
esposado y rodeado por — y tres agentes mas, quienes les
referfan a sus padres que se salieran ya que donde estaban era un area de
seguridad. Minutos mas tarde llegaron dos sefioritas, desconociendo de quienes se
trataba, hasta que después se enteré que eran de Derechos Humanos y que su
padre habia solicitado la intervencion con la finalidad de que ya no lo siguieran
lastimando y que les permitieran hablar con @ 2demis que les

informaran el motivo de su detencion.

3.- El tres de diciembre de dos mil doce, e
RS P

que interpusieron por escrito. Victor Hugo agregd que al despojarlo de sus
pertenencias, las cuales estén descritas en el escrito presentado a este organismo,
entre ellas iba su celular del cual inmediatamente le pidieron su contrasefia,
después de desviar las llamadas que entraban y contestar una llamada que lo
obligaron a contestar, se dan cuenta que era su mama4, cuelga y su celular sigue
sonando, siguen desviando las llamadas, desde ahi el agente que hoy sabe se llama
U o onipulo su celular, ademas de lo anterior le quitd la pila, le
puso crédito, le quitd el chip de su propiedad, el elemento utilizaba su celular al

parecer con otro chip .

4.- En cumplimiento al tramite establecido en la Ley de Derechos Humanos

del Estado de Hidalgo, se practicaron las correspondientes  diligencias,

desprendiéndose del informe rendido por— -
OO ~ comandante y agentes de la

Coordinacién de Investigacién, Grupo Tulancingo, que:
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“No son ciertos los hechos que los hoy quejosos pretenden atribuirles,
porque no ocurrieron de la manera en que lo manifiestan, puesto que de manera
sarcdstica pretenden quejarse de hechos meramente inventados, ignorando el
motivo que tengan para tal aseveracion, siendo que en ningiin momento se les dio
el trato que refieren y mucho menos las amenazas o intimidaciones, puesto que
esos actos de tortura que narran son por demds trillados e innecesarios,
pretendiendo los quejosos ensuciar su imagen como servidores publicos, como
agentes investigadores ya que en todo momento en toda actuacioén procuran ser
lo mds respetuosos del orden juridico y sus principios de legalidad y actuacion
policial. Informando que los hechos ocurrieron de la siguiente manera: El dia 30
de noviembre del afio en curso, aproximadamente a las 21:30 horas al realizar
sus actividades inherentes a su encargo, efectuaban recorridos sobre la avenida
Judrez Colonia Centro de la ciudad de Tulancingo, se percataron que una persona
del género masculino se encontraba afuera de un negocio, al parecer de patinetas
y tenis, y que esta le entregaba a otra persona del género masculino varias bolsas
de polietileno de color blanco y que estd a su vez le entregaba un billete, volteando
a su alrededor pretendiendo que nadie los viera, momento en el que detienen la
marcha de la unidad en que viajaban y descendieron para entrevistarse con los
jévenes, el primero que dijo llamarse — de 27 afios de edad,
quien a simple vista se notaba traia en su mano derecha bolsas de polietileno a
quien al efectuarle una revisién corporal, efectivamente eran dos bolsitas
transparentes que traia en su mano con un contenido sélido amarillento con
caracteristicas propias de la cocaina en piedra, ast como un cuadro de cartéon de
diferentes colores que por voz de él mismo refiri6 que se trata de droga sintética
llamada LCD, a quien le preguntaron sobre la procedencia de esa droga,
manifesté que la acababa de comprar a la persona que también se encontraba
presente y que tenia aproximadamente un mes comprandole, que cada bolsita de
polietileno que contiene material sélido amarillento caracteristico de la cocaina
en piedra se lo vende en cien pesos, y el LCD se lo vende a ciento cincuenta pesos,
por lo que al entrevistarnos con el hoy quejoso —, de 23
afios de edad quien se negé a proporcionar mds datos generales, al que le
realizamos una revisién y le encontraron en su mano derecha dos billetes de
doscientos pesos, asi mismo en la bolsa derecha delantera de su pantalén una
bolsa de polietileno transparente que en su interior contiene polvo blanco con
caracteristicas propias de la cocaina, dos bolsas de polietileno transparentes que
en su interior contiene material sélido amarillento caracteristico de la cocaina en
piedra, asi como un teléfono celular marca Blackberry color negro, nimero
asignado 7751350920 de la compafiia telcel, con diferentes mensajes solicitdndole
droga de diferentes tipos, a quienes les informaron que estaban cometiendo un
ilicito y que estaban en un caso de flagrancia, por lo que debian ser detenidos y
puestos a disposiciéon de la autoridad competente, poniéndose los dos en una

actitud renuente y agresiva refiriendo el quejoso que sus padres eran abogados y
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que facilmente lo iban a resolver, se trasladaron a sus oficinas para el tramite
correspondiente, lugar al que posteriormente llegaron sus padres, donde les
informaron el tramite a seguir e instruyeron a su hijo —para que ante
el Agente del Ministerio Publico negara los hechos que le imputaran. Elaborando
de todo esto el parte informativo, asi como la puesta a disposicion ante el
representante social asi como la respectiva certificacién médica, la cual no fue
posible ya que el quejoso se porté en todo momento prepotente y negandose a
proporcionar datos y a que lo certificara el médico. Siendo esto lo que realmente

ocurrio”.

5.- Con fecha diecisiete de enero de dos mil trece, mediante oficio nimero
0019, esta Comisién de Derechos Humanos dio vista a los quejosos del informe de
autoridad descrito en el numeral que antecede, a efecto de que manifestaran lo que
a su derecho conviniera, contestando los quejosos en fecha veintiddés de enero de

dos mil trece, que:

“no es verdad lo manifestado por los agentes de investigacién de la Coordinacién

de Investigacién de la Agencia de Seguridad Piiblica e Investigacién del Estado de

Hidalgo, R © EESS, 5 oo
comandante (R U Jue es falso todo lo que manifiestan,
por lo que hace o R ¢st0s lo privaron de su libertad en

forma ilegal y arbitraria sin que existiera orden de aprehensién ni oficio de
investigacion o presentacién con el firme propésito de extorsionarme, y sin que
haya cometido ilicito alguno, y la verdad de los mismos es de la siguiente
manera: El viernes treinta de noviembre de dos mil doce siendo
aproximadamente las catorce treinta horas me encontraba en mi negocio
denominado “Illuminati Skateshop” que se encuentra ubicado en la avenida
Judrez 203 de Tulancingo, Hidalgo enfrente al colegio Luis Ponce, entre las calles
Zaragoza y Doria, colonia centro, en el cual vendo patinetas, accesorios para las
mismas, sudaderas, playeras, tenis, gorras, gafas, entre otros articulos, me
encontraba a la entrada de mi negocio, es decir, en el arco de la pared, platicando
con mi vecino de local de la farmacia “El pastillero 3”, de nombre —
- cuando se dirigié a mi un joven y me pregunta algunos precios de los tenis
que se exhiben, y por tiltimo me pregunta si tenia tenis supra, a lo que le contesté
que si los vendia, pero sobre pedido, porque ese tenis es caro, enseguida llegan
dos hombres vestidos de civiles, uno llevaba una camisa morada y el otro camisa
naranja, altos, morenos, fornidos, portaban armas de fuego y sin decirme
palabra alguna y mucho menos identificarse, me echa su brazo izquierdo sobre
mi cuello tratando de asfixiarme al grado de no poder respirar, sometiéndome del
cuello y aplicandome una llave en la mufieca de mi mano derecha, esposdndome
el de la camisa naranja al mismo tiempo que le colocaba las esposas al tipo que

habia preguntado de los tenis y sin poder hablar me dijo: “ahorita mismo te va a
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cargar tu puta madre”, me llevé por la fuerza sobre la calle Judrez cruzamos
Doria y frente al estacionamiento se encontraba un auto Sentra, al que nos sube a
golpes, percaténdome que al que mas golpeaba era a mi, subiéndose la persona
que llevaba la camisa morada por la puerta izquierda, quien ahora sé que se
llama RN, ;..c :ndo el suscrito en medio del agente y de
la persona que pregunté por los tenis, ya arriba del vehiculo el que llevaba la
camisa y quien ahora sé también es agente, se sube a conducir el auto, cuando lo
enciende y emprende la marcha, el agente — empezé a
golpearme en la cara, gjos, costillas, y me dice que me agachara y metiera mi
cabeza entre mis rodillas y me pega en la columna y costillas, me subi6 la playera
a la cabeza, me siguié golpeando y me dijo “Donde te voy a llevar vas a ver que no
hay ley, pinche chamaco hijo de tu puta madre, por que donde se vende se paga
una cuota, dime qué vendes”, patinetas, tenis y todo lo referente a patinetas, qué
quiere que venda contesté, en el trayecto trate de levantar la cabeza para ver
donde iban, entre su playera logre ver que me llevaban sobre el Boulevard
Emiliano Zapata, el agente sac6 una raqueta de frontén de madera y‘me empez0
a golpear en la cabeza, cuello , orejas, enseguida me vuelve a meter mi cabeza
entre sus piernas, comenzé a buscar en las bolsas de mi pants, de la bolsa derecha
sacé una moneda de diez pesos, de la bolsa izquierda sacé unos audifonos, un
teléfono celular, de su bolsa trasera sacé cincuenta pesos, un finguerboard, y

desde ese momento comenzaron a manipular mi teléfono celular.

Después que le sacaron los objetos, su teléfono comenz6 a timbrar, el agente
desvi6 las llamadas, le preguntd qué quien era esa persona que marcaba en el
teléfono con el nombre de “Balo”, no les dijo que se trataba de su papa por temor,

hasta que el agente —le puso el teléfono en la oreja derecha le

dijo que contestara, fue en ese momento que escuch6 la voz de su madre (R

—, le pregunté en donde estaba, el agente colgd

inmediatamente; llegaron a sus oficinas, lo privaron de la libertad encerrandolo en
una galera donde el agente -entr(’) a golpearlo. Posteriormente, lo sacaron de
la galera, lo subieron al Sentra y lo llevaron a un terreno donde también lo
golpearon, le insistieron que se arreglaran, para que no lQ siguieran golpeando,
— les dijo que se arreglaran, le preguntaron cuénto podia juntar,
contestando el quejoso que de cinco mil a diez mil pesos, el agente le dijo que
hiciera las llamadas pero al darse cuenta que ya no tenia saldo en el celular, de los
cincuenta pesos que sacaron de la bolsa de su pants se dirigi¢ a un local que esta
frente al terreno a abonar saldo a su celular, para continuar manipulando su

teléfono.

Después de transcurridos de 15 a 20 minutos lo regresaron a sus oficinas,

llegaron sus padres —Y—

y se percataron que el agente -estaba golpeando a su hijo, méas tarde sus
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padres solicitaron que les informaran el motivo de la detencién y que les
permitieran hablar con -, sin embargo, no les permitieron que hablaran
con él ni tampoco les informaron el motivo de la detencién, manteniéndolo
esposado y rodeado por— y tres agentes mas, quienes les
referian a sus padres que se salieran ya que donde estaban era un 4rea de
seguridad. Minutos maés tarde llegaron dos sefioritas, desconociendo de quienes se
trataba, hasta que después se enter6é que eran de Derechos Humanos y que su
padre habia solicitado la intervencién con la finalidad de que ya no lo siguieran
lastimando y que les permitieran hablar con - ademas que les

informaran el motivo de su detencidn.

Después de hablar las sefioritas de Derechos Humanos con quien ahora sé

~era el comandante, se retiraron de las oficinas de la policia junto con mi mama y mi
pap4, el agente —empezé a decirme “ahora si flaco vas a
ver, te va cargar la chingada, ahora te me vas por vender, te voy a meter coca,
piedra, cuanta madre pueda” y se burlaba ensefidndome la lengua y saltado los ojos
y riéndose me decia “no te vas de aqui por mis huevos”, sacando de una mariconera
que portaba en forma atravesada al pecho, varias bolsas de plastico y las pone sobre
el escritorio, volteAndome a ver y diciendo “y esto es poco, ahorita vas a ver quién

es la verga”.

6.- El veintinueve de enero de dos mil trece, el personal de la Visitaduria
Regional realizé la diligencia de inspeccion en el lugar donde el quejoso (NS
-reﬁrié que los agentes lo llevaron después de haberlo detenido e ingresado a
las instalaciones del area de retencién de la Coordinacion de Investigacién grupo
Tulancingo, en donde se apreci6 que es una calle pavimentada sin ninguna
construccién sobre la misma, se encontraron varios automoéviles estacionados, el
quejoso sefiald la ubicacién donde permanecié estacionado el vehiculo de los
agentes v en el cual estuvo en todo momento hasta que lo trasladaron a las oficinas
de la Coordinacién de Investigacion; lugar desde el cual se observé a una distancia
de aproximadamente cincuenta metros el edificio de la Procuraduria General de
Justicia en Tulancingo. Asf mismo, en direccion recta de la calle se apreci6é un local
denominado “Papeleria Karen”, mismo que sefialé el quejoso-, fue ahi
donde el agente—realizé la recarga de saldo a su celular para que pudiera
llamar a algunas personas y pedirles el dinero que le solicitaban. Asi mismo el
personal se traslado al local donde el quejoso atendia su tienda y fue detenido, se
observd, que frente a él se ubica una escuela particular denominada “Luis Ponce”,
al lado derecho se ubica una farmacia denominada “El Pastillero” y en relacién a los
hechos el personal que labora ahi observé como los agentes se llevaron detenido a
W (! 12do izquierdo se observd un zaguan de color negro.
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7.~ El diecinueve de febrero de dos mil trece, siendo las nueve horas con
veintiséis minutos, el personal actuante de esta visitaduria de la Comisién de
Derechos Humanos se constituyd en el local comercial denominado “Farmacia El
Pastillero” ubicado en la Avenida Juarez Sur nGmero 203, colonia centro de esta.
ciudad a efecto de tomar la declaracién testimonial de -, quien
manifest6 que: “El treinta de noviembre de dos mil doce aproximadamente entre
las dos y media, tres de la tarde, —tem’a su negocio al lado de el mio y
por eso yo lo conozco y a esa hora me invité una jicaleta, nos la terminamos y yo
ya me iba y en eso llegaron dos muchachos y en ese momento ya estaban sobre mi
moto, — platica con ellos, no pasaron cinco minutos y llegaron dos
sefiores altos quienes agarraron a uno y a - sin identificarse ni nada, y se lo
llevaron ast sin oportunidad de que cerrara su negocio el cual yo lo cerré,

consegui el nitmero de su mamd, le avisé lo que habia pasado’.

8.- El diecisiete de mayo de dos mil trece, se recibi6 la comparecencia,

previo citatorio, de . </ calidad de testigo ofrecido por el
quejoso —, quien manifesté que:

“El treinta de noviembre de dos mil doce aproximadamente a las dos de la
tarde iba caminando por la calle Juarez, se acercé al negocio de tenis y patinetas
que esta en la referida calle, se acercé al que atendia quien se encontraba al filo de
la salida de su negocio, le pregunté que costo tenian unos tenis, me contesté
ddndome el costo y también que modelo eran, también recuerdo que me dijo que
eran de buena calidad que me convenian enseguida me mostré otros tenis,
inmediatamente llegaron dos agentes de la Coordinacién de Investigacién muy
agresivos, pues el agente —llego’ directamente con el encargado del
negocio lo tomé de un brazo se lo torcié hacia atrds y rodeando el agente también
le puso su brazo alrededor del cuello, sometiéndolo y golpedndolo en un costado
de su cuerpo en repetidas ocasiones, en cuanto a mi, el otro agente ministerial
también me sometié y me golpeb pero menos agresivo y en todo momento se
dirigieron a el encargado del negocio que ahora sé que se llama -; recuerdo
que el agente-le decia “Hijo de tu puta madre doénde estd la droga, te va a
cargar tu pinche madre si no me dices”, yo observaba como (N decia
que no sabia de que hablaba y después de eso le volvia a hablar con groserias al
muchacho e insistia en preguntarle por dénde estaba la droga, de ahi nos
trasladaron hacia un vehiculo Sentra color gris, el cual se encontraba sobre la
calle de Judrez pasando la calle Doria frente a un negocio que se llama “Crédito
Familiar”, llegando al auto nos esposan de un brazo a cada uno y quedamos
esposados juntos, ahi es donde nos empiezan a revisar metiéndonos las manos los
agentes en nuestros bolsillos, yo solo traia mi cartera con treinta pesos y mis
tarjetas y al otro vi que le sacaron un celular y dinero, los agentes revisaron el
celular de _ nos dijeron que colocdramos nuestras cabezas entre las
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piernas y en el transcurso el agente -le fue pegando a — en la

cabeza, dedos, orejas, en las espinillas con una raqueta de frontén, mientras le
pegaba también escuchaba que le pedia dinero, posteriormente nos llevaron a las
instalaciones del Ministerio Piblico, nos metieron a una oficina, nos quitaron las
esposas se llevaron a —y lo metieron a un cuarto con una reja que tiene
una reja pequefia mientras yo permaneci esposado sentado en la oficina donde
me dejaron, después de unos minutos el agente -regresé a la oficina donde
yo estaba, llevaba a-a jalones y cuando lo vi de cerca, observé que iba
golpeado por que llevaba marcas rojas en la cara, le pregunté si le habian pegado
y me dijo que sf, después llegé el agente (R Y se volvié a llevar a -
y después regresaron de nuevo a la primer oficina donde permanecia y los
pusieron de pie, después de un rato nos pasaron a la siguiente oficina, el agente
- otra vez comenzé a pegar a - con una raqueta. Mas tarde vi que
lleg6 una mujer y que el agente - le gritaba “suéltame hija de tu puta
madre”, enseguida veo que llegan dos mujeres mds y un hombre se meten a una
oficina que estd ahi junto, después de un rato vi que dos mujeres y el hombre se
salen y después se sale otra mujer, cuando todos se retiraron el agente- se
acerca a mi y me dijo “para que salgas libre, tii tienes que decir que le compras
droga al Satdn y que ya le habias comprado varias veces antes, sino tevas a ir a
mamar junto con él”. Agregé que dos o tres meses después de lo que pasé recibié
una llamada del agente - diciéndole “ya no sigas con el proceso porque de
que ruede mi cabeza a que ruede la tuya”, le contesté pero de qué proceso st lo que
quiero es salir absuelio y él terminé diciendo “bueno, ya te dije”; también hace
poco iba conduciendo mi moto, en el centro me encontré al agente -, quien
iba en el mismo vehiculo en el que nos detuvieron se me acercé y me dijo “te

sientes muy verga, te voy a bajar esos humos cabrén”.
Narrados los hechos se puntualizan las siguientes:
EVIDENCIAS

a) Acta Circunstanciada donde consta la solicitud de la intervencién del
personal de este organismo, para constituirse en las oficinas de la

Coordinacién de Investigacion.

b) Declaracion o (NG W
. T

¢) Ratificacién de queja por —, G
— y— en diligencia llevada a cabo el

tres de diciembre de dos mil doce.



13 CDHEH-TB-0319-12

d) Informe rendido por -» g
g y R . commandante y agentes de la Coordinacién

de Investigacion Grupo Tulancingo, de fecha once de enero de dos mil trece.

e) Contestacion a la vista de informe por (i NN G0N
R U, - focha veintidos

de enero de dos mil trece.

f) Diligencia de inspeccién ocular, en el lugar donde el quejoso refirid
que los agentes lo llevaron para que realizara llamadas de fecha

veintinueve de enero de dos mil trece.

g) Audiencia testimonial de diecinueve de febrero de dos mil trece, en la que

declaré (NI t<stizo ofrecido por los quejosos.

h) Audiencia testimonial de diecisiete de mayo de dos mil trece, en la que

declar6 —, testigo ofrecido por los quejosos.

VALORACION JURIDICA

I. Competencia de la Comisién de Derechos Humanos del Estado
de Hidalgo.- Establecida en el articulo 102, apartado B, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 9 bis de la Constitucién Politica del
Estado de Hidalgo; asi como los numerales 85 y 86 de la Ley de Derechos

Humanos del Estado de Hidalgo y 131 de su Reglamento; se han examinado los

hechos vertidos o AN S
— en relacién con las pruebas que obran dentro del

expediente de mérito, de acuerdo a lo establecido en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y los instrumentos internacionales aplicables al caso
que nos ocupa y observadas las violaciones a los derechos humanos en relacién a
los hechos con anterioridad expuestos, se enumeran suficientes evidencias para

emitir la presente Recomendacion.

“Articulo 102. (...) B. El Congreso de la Unién y las legislaturas de las
entidades federativas, en el ambito de sus respectivas competencias,
establecerdn organismos de proteccién de los derechos humanos que
ampara el orden juridico mexicano, los que conocerdn de quejas en contra
de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes de
cualquier autoridad o servidor piblico, con excepcién de los del Poder
Judicial de la Federacién, que violen estos derechos. (...)

Las Constituciones de los Estados y el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal estableceran y garantizaran la autonomia de los organismos de
proteccién de los derechos humanos”.
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“Articulo 9 Bis.- La Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Hidalgo es un organismo puiblico, con personalidad juridica y patrimonio
propio, tendrd autonomia técnica y de gestién en el ejercicio de sus
atribuciones y podrad decidir sobre su organizacién interna y
Juncionamiento, en los términos que disponga la Ley, cuyo objeto es la
proteccion, defensa, estudio, investigacién, promocién y difusién de los
derechos humanos, ast como el combate a toda forma de discriminacién, su
patrimonio serd inembargable y su presupuesto irreductible.

La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, en el desempefio
de sus atribuciones, en el ejercicio de su autonomia y del ejercicio de su
presupuesto anual, no recibird instrucciones o indicaciones de institucién o
servidor publico alguno.

Tampoco estardn supeditados a ninguna autoridad las actividades y
criterios de sus directivos o de su personal.

Conocerd de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza
administrativa, provenientes de cualquier autoridad o servidor publico que
violen derechos humanos, ast como aquellos actos de discriminacién y
formulard recomendaciones publicas no vinculatorias. Dentro de las
Jormas de solucion a los asuntos que atienda se encontrara la amigable
composicion, para lo cual podrd hacer uso de los medios alternos de
solucién de conflictos de mediacion y conciliacién siempre que se trate de
violaciones no calificadas como graves. Podra presentar denuncias y
quejas ante las autoridades respectivas (...)".

“Articulo 85.- El Presidente de la Comisién analizara los proyectos de
recomendacién y los acuerdos de no responsabilidad presentados por los
Visitadores Generales, elaborara las observaciones que considere
convenientes y, en su caso, los suscribira.

Los procedimientos de queja podran terminar con un acuerdo de no
responsabilidad, un acuerdo de -conciliaciéon, la emision de una
recomendacién o la orientacién al quejoso.”

“Articulo 86.- La recomendacién no tendra cardcter vinculatorio para la
autoridad o servidor publico a los cuales se dirija. Por lo tanto, no podra
anular, modificar o dejar sin efecto las resoluciones o actos contra los
cuales se haya presentado la queja o denuncia.

En todo caso, una vez recibida, la autoridad o servidor piiblico de que se
trate deberd informar dentro de los diez dias hdbiles siguientes a su
notificacién, si acepta dicha recomendacién. En su caso, deberd acreditar
dentro de los diez dias hdbiles siguientes, contados a partir de la
aceptacién, que le ha dado cumplimiento.

El plazo podra ser ampliado cuando la naturaleza de la recomendacién ast
lo requiera.”

“Articulo 131.- Las recomendaciones, que siempre se dirigiran a la
superioridad jerdrquica de la autoridad responsable, deberan contener los
siguientes elementos:
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I. Datos generales de la parte quejosa o agraviada, autoridad responsable,
numero de expediente de la queja, lugar y fecha;

II. Descripcién sucinta de los hechos violatorios de derechos humanos, de
los antecedentes, de la situacién juridica generada por la violacién a
derechos humanos y del contexto en que ocurrieron los mismos;

IIT. Relacion de las evidencias y medios de conviccién que demuestran la
violacién a derechos humanos;

IV, Observaciones, andlisis de evidencias, razonamientos légico-juridicos y
de equidad en los que se soporte la conviccién sobre la violacién de
derechos humanos reclamada; y '

V. Recomendaciones especificas, entendidas como las acciones solicitadas
a la autoridad para que, en su caso repare y no repita la violacién a
derechos humanos y, de ser procedente, instruya el procedimiento para
sancionar a los responsables”™.

De lo anterior, se advierte que esta Comisién es competente para conocer de la
queja nterpuesta.por GG,
O R cco que esta autoridad considera que las

involucradas vulneraron los derechos humanos del agraviado, toda vez que su
actuar fue contrario a lo que establecen los siguientes instrumentos internacionales

y disposiciones legales:
II.- Marco Juridico.- El derecho aplicable es el siguiente:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulos

19, tltimo péarrafo y 20, apartado B, fracciéon II; que a la letra establecen:

“Articulo 19. (..) Todo mal tratamiento en la aprehensién o en las
prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal; toda gabela o
contribucién, en las carceles, son abusos que serdn corregidos por las leyes
y reprimidos por las autoridades”.

“Articulo 20. El proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird por los
principios de publicidad, contradiccién, concentracion, continuidad e
inmediacién:

(..

B. De los derechos de toda persona imputada:

(...

I1.- A declarar o a guardar silencio. Desde el momento de su detencién se le
haran saber los motivos de la misma y su derecho a guardar silencio, el
cual no podrd ser utilizado en su perjuicio. Queda prohibida y sera
sancionada por la ley penal, toda incomunicacioén, intimidacién
o tortura. Lo confesién rendida sin la asistencia del defensor carecerd de
todo valor probatorio”.

Asi como lo establecido en los siguientes instrumentos internacionales:
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Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, que establece en su articulo

3:

“Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la
seguridad de su persona”.

Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que sefiala:

“Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
psiquica y moral”.

“Articulo 7. Derecho a la libertad personal.
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal”.

Ley de Seguridad Publica para el Estado de Hidalgo

Articulo 44. Son obligaciones de los integrantes de las instituciones
policiales...

II. “Respetar irrestrictamente los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos”™.

Articulo 41.

“Las instituciones policiales seran de cardcter civil, disciplinado y
profesional; su actuacién se regird por los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos; deberdn
fomentar la participacién ciudadana en la prevencion del delito y rendir cuentas

de su actuacion”.

Articulo 45.

“Los integrantes de las instituciones policiales, ademas de las obligaciones
sefialadas en el articulo que antecede, tendran las siguientes:

A.- Policia de Investigacioén (...)

X.- Participar en la investigacién, detencién de personas y en el
aseguramiento de bienes que el Ministerio Publico considere se encuentren
relacionados con los hechos delictivos, observando las disposiciones

constitucionales y legales aplicables; (...)".

Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Hidalgo

Articulo 47.

“Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficacia
que deben ser observadas en el desempeiio de su empleo, cargo o comision, y
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cuyo mcumpllmlento diere lugar al procedimiento y a las sanciones que
correspondan segun la naturaleza de la infraccién en que se incurra, todo
servidor piblico independientemente de las obligaciones especificas, tendrd
las siguientes:

L- Cumplir con diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omisién que cause la suspensién o deficiencia de dicho
servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comisién;

VIL.- Observar buena conducta, tratando con diligencia, imparcialidad y
rectitud a las personas con las que tenga relacién con motivo de sus funciones,
garantizando en todo momento el respeto a sus derechos fundamentales;

XXV.- Proporcionar en forma veraz y en los términos que el ordenamiento
legal correspondiente establezca, toda la informacién solicitada por la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, a fin de que esta
pueda cumplir con las facultades y obligaciones que le correspondan por la

Ley(..)”

III. Analisis de fondo.

I.- Del andlisis l6gico juridico realizado al conjunto de evidencias que
integran el expediente de queja que por esta via se resuelve, se advierten en el caso
conductas que configuran violaciones a los derechos humanos a la legalidad,
seguridad juridica, trato digno, libertad y seguridad personal, en agravio de

SRS PR ey

-, con motivo de actos consistentes en la detencién arbitraria e

incomunicacion, atribuibles 2 (R S
-y— comandante y agentes de la coordinacién de

investigacion grupo Tulancingo, en atencién a las siguientes consideraciones:

P S ————
L N B cc 2dvierte que éstos se duelen de

haber sufrido un acto de afectaciéon por parte de las involucradas, al detener de
manera arbitraria e incomunicar a—; asi como de las
evidencias que se tuvieron respecto del actuar de los servidores piblicos
involucrados, tales como acta circunstanciada elaborada por personal de la
Visitaduria Regional de Tul‘ancingo, en donde se plasmé la conducta tanto del
comandante como de los agentes, misma que consistié en negar que el personal de
este Organismo protector de derechos humanos tuviera comunicacién con el
detenido, ya que en el momento en que sus padres solicitaron entrevistarse con él,
el personal se encontraba presente en las oficinas de la Coordinacion de
Investigacion, grupo Tulancingo, pudiendo constatar de manera presencial la
negativa de la autoridad, pues resulta evidente que dichas autoridades
contravinieron lo dispuesto por la fraccién X del articulo 25 de la Ley de Derechos

Humanos del Estado de Hidalgo que a la letra establece:
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Articulo 25.- La Comisién tendra las siguientes atribuciones:

X. Realizar investigaciones a los centros de reclusién, detencién o custodia,
cuando existan indicios de posibles violaciones de derechos humanos. Para ello,
podra supervisar que se garantice la plena vigencia de los derechos de las
personas privadas de la libertad, pudiendo solicitar el reconocimiento médico de
reos o detenidos cuando se presuman malos tratos o torturas, comunicando a las
autoridades competentes los resultados de las revisiones practicadas. El personal
de la Comisién en el ejercicio de sus funciones, tendrd acceso inmediato e
irrestricto a todos los centros de detencién y de readaptacién social del Estado,
dependientes de la Procuraduria General de Justicia del Estado, de los
municipios, de la Secretaria de Seguridad Piblica Estatal o de cualquier otra

autoridad local;

Maxime que las involucradas en los documentos que adjuntan a su informe,
en particular el parte informativo dirigido al Agente del Ministerio Ptblico con

numero de Oficio ASIEH/TGO/2908/2012, refirieron que al estar realizando el

trdmite de puesta a disposicién se presentaron — y
W < ] dctenico IR

diciendo que serian sus abogados defensores, instruyéndolo para que no declarara;
pero sin pronunciamiento alguno sobre la presencia del personal de la Comisién de
Derechos Humanos, es decir, omiten sefialar situaciones especificas; y en
aplicacion de la presuncional humana, partiendo del hecho conocido de que -
- fue incomunicado como expresamente lo manifestaron los quejosos; se

puede afirmar que la incomunicacién se verificé.

Ahora bien, las involucradas al rendir su informe niegan los hechos
argumentando que: “El dia 30 de noviembre del afio en curso, aproximadamente
a las 21:30 horas al realizar sus actividades inherentes a su encargo, efectuaban
recorridos sobre la avenida Judrez Colonia Centro de la ciudad de Tulancingo, se
percataron que una persona del género masculino se encontraba afuera de un
negocio al parecer de patinetas y tenis, y que esta le entregaba a otra persona del
género masculino varias bolsas de polietileno de color blanco y que estd a su vez
le entregaba un billete, volteando a su alrededor pretendiendo que nadie los viera,
momento en el que detienen la marcha de la unidad en que viajaban y
descendieron para entrevistarse con los jévenes, el primero que dijo llamarse
— 27 afios de edad, quien a simple vista se notaba traia en su
mano derecha bolsas de polietileno a quien al efectuarle una revisién corporal,
efectivamente eran dos bolsitas transparentes que traia en su mano con un
contenido sélido amarillento con caracteristicas propias de la cocaina en piedra,

ast como un cuadro de cartén de diferentes colores que por voz de él mismo,
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refirié que se trata de droga sintética llamada LCD, a quien le preguntaron sobre
la procedencia de esa droga manifesté que la acababa de comprar a la persona
que también se encontraba presente y que tenia aproximadamente un mes

comprandole...”

De lo que se advierten inconsistencias, ya que sefialan como hora exacta de la
detencidn las “21:30 horas y que en ese momento detienen la marcha de la unidad

en la que vigjaban y descendieron para entrevistarse con Y -

pues de las diligencias practicadas por el personal de este Organismo, el quejoso
— solicité la intervencion del personal de la Comisién
aproximadamente a las quince horas con treinta minutos, y por obviedad no pudo
ser a la hora en que las involucradas refieren hacian su recorrido, resaltando que
tanto el agraviado (NI como los testigos —y B
-, sefialaron que los agentes se presentaron en el local del agraviado entre las
dos y tres de la tarde; de tal forma que los testimonios vertidos en los hechos
sefialados en los puntos siete y ocho de la presente resoluciéon coincidieron en

circunstancias de tiempo, modo y lugar; manifestaciones a las que se les da valor

de indicio, toda vez que de forma pormenorizada — y
— sefialan la mecénica de la detencién realizada por los agentes
de investigacién no pasando por desapercibido que — fue
detenido junto con el agraviado (i RTIE (o cual evidentemente

caus6 una afectacion al derecho a la legalidad de los quejosos.

De lo anterior, se advierte asi que el contenido de las declaraciones les aporta

credibilidad entre si y, en particular, las de iR v
. .o solo en el sentido de que la detencion de (RN ocurrio el

treinta de noviembre de dos mil doce, sino también porque ésta se realiz6 de forma
contraria a la sefialada en el parte informativo de treinta de noviembre de dos mil
docé, en atenciébn a que, de la valoracién sistemética de las circunstancias
coincidentes, descritas en las narraciones sobre las detenciones de -
— v S s obticne una presuncién que resta
credibilidad a la versién oficial de los hechos que las autoridades sostienen en el

indicado parte informativo.

Por tanto, el argumento de flagrancia con el cual (RN
y G 2ccntes de la coordinacién de investigacion grupo
Tulancingo, pretenden justificar la detencion de R

resulta insostenible, en tanto la declaracién de IS pcrsona que

aprehendieron ese dia, coincide en que fueron detenidos sin mediar justificacion
alguna, esto es, sin orden escrita emitida por autoridad competente, o bien, en
virtud de la configuracién de flagrancia o capturadas, como se narra en el parte

informativo antes aludido.
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Tomando en consideracién que el derecho al trato digno es aquella
prerrogativa que posee todo ser humano para que se le permita hacer efectivas las
condiciones juridicas, materiales, de trato, acordes con las expectativas, en un
minimo de bienestar, aceptadas generalmente por los propios individuos y
reconocidas en el orden juridico, — sufri6 una
vulneracién de tal derecho, en tanto que fue sometido a la incomunicacién durante
el periodo que duré su retencién, tras su detencién, generandose asi afectacién en

su esfera juridica.

Por lo descrito en el cuerpo de la presente y agotado el procedimiento
regulado en la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo; a usted Secretario

de Seguridad Publica, se:

RECOMIENDA

PRIMERO.- Iniciar procedimiento administrativo, para determinar el

grado de responsabilidad en que incurrieron — -
W S co::donte  agentes de I

Coordinacién de Investigacion; y en su caso, se les aplique la sancién a que se

hubieren hecho acreedores.

SEGUNDO.- Modificar las practicas de investigacién existentes, ya que esta
Comision reafirma la necesidad de construir un Estado democratico de Derecho y
reformar las acciones existentes para eliminar la arbitrariedad, teniendo como

condicion bésica para la democracia el ejercicio pleno de los derechos humanos.

TERCERO.- Establecer mecanismos para el seguimiento y la evaluacién de
las actividades de capacitacion y sensibilizacién en materia de derechos humanos,
dirigidas a los servidores puiblicos de esas dependencias que realizan tareas

relacionadas con la investigacién de delitos.

CUARTO.- Recordarle al personal a su cargo que debe atender las
solicitudes que haga el personal de la Comisién de Derechos Humanos, asi como

colaborar con la misma en asuntos de su competencia.
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Notifiquese a los quejosos y a las autoridades, conforme a lo estipulado en el
articulo 91 de la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo; de igual manera
conforme a las reglas del articulo 92 del mismo ordenamiento publiquese en el sitio

web de la misma.

De ser aceptada la presente Recomendacion, deberd hacerlo de nuestro
conocimiento, por escrito, en un plazo no mayor de diez dias habiles; en caso de no

ser aceptada, se hara del conocimiento de la opinion piblica.

ATENTAMENTE

RAUL ARROYO
PRESIDENTE

AVH



