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VISTOS

Para resolver los autos del expediente al rubro citado con motivo de la queja
iniciada por NG T G—
S - S - oo o S
@ comandante de investigacion; — v G

]“ agentes de la Coordinacién de Investigacién de la Agencia de

Seguridad e Investigacién del estado de Hidalgo; en uso de las facultades que me

otorgan los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 9 bis, de la Constitucién Politica del Estado de Hidalgo; 33,
fraccién XI; 84, 85y 86 de la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo; he

examinado los elementos del expediente al rubro citado con base en los siguientes:

HECHOS

1. El nueve de noviembre de dos mil doce, este Organismo tuvo
conocimiento de actos presumiblemente violatorios a los derechos fundamentales
de — quien comparecié a las oficinas que ocupa esta
Comisién y presentd escrito de queja, en la que refirié que el domingo veintiuno de
octubre, aproximadamente a las siete con veinticinco minutos, recibié una
llamada de su esposo —, quien le dijo que tenia un
problema y que necesitaba que trajera los papeles de la camioneta a la municipal de
Tulancingo; al salir de su casa se percaté que la llanta de la camioneta estaba
ponchada y llamé por teléfono a su sobrino -para que fuera a repararla, asi
mismo se comunicé con el sefior -y le pidié que la llevara a Tulancingo,

posteriormente se comunicé con — y le pidi6 que le

trasladara la camioneta a Tulancingo.

Al ir llegando a Tulancingo recibi6 llamada de su esposo, quien le preguntd
por donde venian e indicndole que preguntara por la central de autobuses, al
llegar se bajaron del vehiculo propiedad de —9 se
entrevistaron con dos policias vestidos de negro con armas y les preguntaron quée
querian, les explicé el motivo de su presencia y uno de ellos se metib a las oficinas y
después les dijeron que pasaran. Posteriormente salié un sefior moreno, grande, a
quien le decian “el Comandante” y quien le pregunto sabes por qué esta aqui tu
esposo, a qué vienes; le contestd que su esposo la habia llamado porque tenia un
problema y que trajera los papeles de la camioneta (Ford, Lobo, 2009, color gris
plata), el comandante le pregunt6 por los papeles y la camioneta, respondiendo que
los papeles si los traia pero la camioneta estaba por llegar, después le preguntaron

si traia dinero, a lo que contest6 que no, solo lo de su renta, posteriormente le
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indicé el comandante (vestido de civil) que estaba detenida por extorcion, los

aseguraron con esposas tanto a-, —y'a—

Les dijeron que los trasladarian a Pachuca al area de retencién primaria del
grupo policial a cargo del comandante —, iban cubiertos de
la cabeza con sus prendas y dentro de esas instalaciones los bajaron de la
camioneta y los azotaron contra la pared, los llevaron a una sala y los golpeaban en
la cabeza con la mano y les dijo el hombre que les pegaba que ahora si iban a
confesar todo lo que eran, las torturas mas inhumanas que vio fue cuando se
llevaron a todos los barones a otro cubiculo y escuch6 como les pegaban, ellos
gritaban muy fuerte, escuché las groserias que las personas que los torturaban les
decian; después llegd un comandante le descubrié la cabeza y le dijo “mira hija de
tu pinche madre ya se dio cuenta que le hacemos a la gente que no coopera ast que
mejor digame a que se dedica su marido”, después de que le respondi6 el sujeto la
golped en la cabeza, le indicé que se cubriera el rostro con su blusa y la llev6 en
donde se encontraba su esposo_, ahi le descubrieron la cara y vio que
lo tenian en el piso boca abajo con las manos sujetas hacia atrés con unas esposas,
un hombre se le subia encima mientras otro lo golpeaba con una madera en los
gliteos, después lo voltearon y con una maquinita negra le daban descargas
eléctricas; al voltearlo observé que su esposo estaba sangrando de su rostro, gritaba
y sufria mucho, enseguida la llevaron a los separos y més tarde le realizaron una
prueba para ver si habia disparado un arma y volvi6 a ver a su esposo, quien se le
acerco y le pregunto que si la habian violado a lo que le contest6 que no, enseguida
se lo llevaron, ella le dijo a uno de los comandantes que queria un abogado antes de
declarar contestandole que en el estado de Hidalgo no hay derecho para los rateros
aqui ni hay licenciados. Después de muchas horas la llevaron con unas doctoras
para que le certificaran las lesiones, en el pasillo donde estén los cubiculos le
ordené que se desvistiera enfrente del hombre que la custodiaba y él la veia de
forma sucia, no importandoles a las doctoras. Posterior a ello se vistid y la
esposaron de pies y manos, asi permanecié durante los tres dias en la institucién,
solo se las quitaban para ir al bafio, barrerles y trapearles sus oficinas, toda la
pesadilla terminé cuando los trasladaron al CERESO de Tulancingo y el médico les

certifict las lesiones que presentaban en su cuerpo a consecuencia de la tortura.

o. Personal de esta Comision realizé diligencia el nueve de noviembre de dos

mil trece en las instalaciones del Centro de Readaptacién Social de Tulancingo a

S ERNR, SR
después de darles a conocer la queja en su favor, iniciada por —
-, la ratificaron y refirieron:

O <26 v ba en compaia do (N

- cuando aproximadamente a las seis de la mafiana se dirigieron a
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Tulancingo y un taxi los dejé en el monumento a Miguel Hidalgo, donde al ir
caminando los detuvieron policias municipales a bordo de una camioneta y les
dijeron “Ya valieron madre”, los acusaban de robar la Comercial Mexicana, los
subieron en la camioneta y los comenzaron a golpear, al llegar a barandilla salié un
hombre le torci6 las manos haciéndoselas hacia arriba y le dijo que si queria hacer
business ya que de todos modos lo iba a meter en la carcel y por temor le habl6 a
su esposa para que le trajera la camioneta y los papeles de la misma, después de
unas horas lo trasladaron a Pachuca a la ministerial, lo ingresaron a unos
cubiculos, empezaron a llegar ministeriales uno era gordo, con bigote y
comenzaron a golpearlo con la cacha de su pistola, lo interrogaron con muchas
groserias, le dijeron ahorita vas a ver, después de veinte minutos escuchd gritos y
luego lo llevaron a un cubiculo con ventanas en donde lo acostaron boca abajo con
las manos esposadas y lo comenzaron a patear, mientras le preguntaban que cual
habia sido su participacién en el robo de la comer, contestando que en nada, en ese
‘momento le dijeron que si no confesaba iban a violar a su esposa; lo siguieron
torturando, poniéndole un pie en la nuca y jalandole hacia arriba sus brazos
esposados, lo pararon y siguieron amenazandolo, le dijeron que se agachara y
comenzaron a golpearle los gliteos con un palo, después le dieron de toques en la
nuca, frente, orejas y espalda, lo amenazaron que si no confesaba iban a encerrar a
su esposa, después lo llevaron a declarar pero sin licenciado, por lo que solicité un
abogado y de no tenerlo dijo se abstendria de declarar, por ello lo sacaron y
volvieron a golpear, regresaron a la oficina y le dijeron tu nada més vas a firmar y

por temor firmo.

—_ agregd que el veintiuno de octubre de dos mil doce

llegaron a las oficinas de Seguridad Pablica de Tulancingo, donde supuestamente
se iba a hacer un convenio para la liberacion de- la cual no se llevo a
cabo y fueron asegurados tanto la seﬁora- , —y él sin saber el
motivo, los trasladaron con la cabeza cubierta con sus ropas, los llevaron a la
Procuraduria General de Justicia de Hidalgo, en el interior fueron separados, un
hombre vestido de negro con chaleco lo llevé a un cubiculo y lo comenz6 a golpear
en la cara, espalda y le pregunt6 a que se dedicaba-y- contestando
que a hacer veladoras, le descubrié la cara y le mostr6 varias fotos preguntandole si
identificaba a alguien, contestando que solo a _, le cubrié nuevamente
la cara y lo volvié a golpear en la espalda. De ahi lo llevo a otra oficina en donde
estaban golpeando entre cinco agentes a otra persona que no conocia, lo colocaron
al lado del muchacho a quien le preguntaron que si lo conocia, contestando que si,

para que ya no le pegaran.

Lo llevaron a otra oficina con dos ministeriales quienes le dijeron “ya ve,
ahora ya lo identificaron”, y comenzaron a golpearlo en la cabeza, espalda,

costados, piernas, lo llevaron a otra oficina. Ahi estaba un hombre con una
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computadora y le tomaron sus datos, le preguntaron que si habia participado en el
robo, contestando que no, enseguida llegaron cinco ministeriales quienes le
vendaron los ojos poniéndole primero una toalla femenina y luego una venda, lo
sentaron en una silla y le esposaron las manos hacia atrds comenzaron a golpearlo
en las piernas dejandose caer en sus piernas, le daban de rodillazos en los muslos,
costillas, recibié un golpe muy fuerte en el esterndn, recibié un golpe en el oido
derecho muy fuerte y se mared, le descubrieron los ojos y le mostraron fotografias
de personas, carros, fachada, contesté que no conocia a nada ni a nadie, le dijeron
que le iban a dar el tratamiento de la bolsa, le colocaron una bolsa y comenzé a
sentir que se asfixiaba, lo repitieron en tres ocasiones, desesperado aceptd conocer
a las personas de la fotografias, luego le levantaron los brazos esposados hacia
arriba, lo volvieron a golpear en los costados y en el oido por lo que comenzé a
temblar, le dieron toques en la nuca, tetillas a la altura de los rifiones, cada vez
temblaba mas y ya no gritaba, por lo que le preguntaron qué tienes y les contesto
que era diabético; en ese momento lo dejaron de golpear, a consecuencia de la
tortura refiere mucho dolor en la columna, esternén, la membrana del oido rota,
presenta mareos, pierde el equilibrio y no escucha del lado derecho, los tres dias

que permanecieron en Pachuca los tuvieron esposados de pies y manos.

R - v s qucdo de ver con (RN~

Ecatepec para venir a Tulancingo a comprar barbacoa para la fiesta de la hija de
- tomaron un taxi y los bajé en el monumento a Miguel Hidalgo, comenzaron
a caminar y de unas camionetas blancas con torreta se bajaron cuatro hombres
armados y los inculpan de un robo en la Comercial Mexicana, al contestarle que
ellos no robaron lo comenzaron a golpear en la espalda con un arma larga, los
subieron a la camioneta les hacian preguntas y les decian de groserias, los llevaron
a barandilla, lo metieron en un separo como dos horas, le tomaron fotografias, le
pegaron en el abdomen con un arma, luego los subieron a una camioneta y los
trasladaron a Pachuca, a la Procuraduria. Al llegar los bajaron y esposaron, los
ingresaron a unas oficinas y le pregunta si particip6 en el robo de la Comercial
Mexicana contestando que no, enseguida le vendaron los brazos hacia atrés, lo
sientan en una silla y le comienzan a pegar con una pistola, le dieron de cachetadas
y golpes en las costillas, enseguida le vendaron los ojos colocéndole primero una

toalla sanitaria y luego la venda muy apretada, en tanto le decfan que eso era solo el
principio de lo que iba a vivir, le vaciaron agua desde la cabeza y mojandole todo el
cuerpo, después le comenzaron a dar toques en los genitales, cabeza, piernas, le
dijeron que si no decia la verdad lo iban a desmadrar hasta que se muriera, que no
importaba que lo tiraran en algéin canal al fin ya hemos tirado a varios, le
levantaron los brazos y doblaron las mufiecas, le dieron una patada en el pecho; se
acerco otro hombre y le mostré ocho fotografias y al decirles que no los conocia lo

azotaron en cinco ocasiones contra el escritorio, después lo llevaron a otra oficina y
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una mujer le dio una hoja impresa y el ministerial le indica que firme o le van a

seguir golpeando, por lo que se vio obligado a firmar.

3.- Mediante oficio 00220, se solicité informes al comandante —
—, coordinador de investigacién en el Estado; al licenciado -
—, agente del Ministerio Piblico Investigador del tercer turno adscrito

a la mesa especial para el delito de robos; secretario de

scuerco; (Y G oo <~
Medicina Forense; (SRNNNY » SN -

de la Coordinacién de Seguridad e Investigacién Grupo Tulancingo; -
U . -orondante de la Coordinacion de Seguridad e Investigacion

Grapo Talancingo; (Y © WY ¢

policia segundo de la Direccién de Seguridad Pubica y Transito Estatal; -

— y I ro!ici> segundo de la Direccion de
Seguridad Pabica y Transito Estatal; —, encargado de

Seguridad Pdablica Municipal de Tulancingo de Bravo, Hidalgo; —

- policias municipales de Tulancmgo de Bravo, Hidalgo.

4.- Bl primer informe recibido, fue el rendido por —

- encargado de Seguridad Puablica Municipal de Tulancingo de Bravo,

iy SR ————
T v S oolicias municipales de Tulancingo de Bravo,

Hidalgo; quienes manifestaron: Negamos todos los hechos imputados ya que so6lo

detuvimos a (N NN o anterior en base a los siguientes

hechos: El veintiuno de octubre aproximadamente a las seis horas con veinte

minutos al encontrarnos en servicio de inspeccién y vigilancia recibimos reporte via
radio, que se estaba efectuando un robo en la Mega Comercial con varias personas
armadas en el interior, por lo que procedimos a realizar una revisiéon localizando
una maleta negra y en su interior equipo de corte autégena, en el momento que

realizabamos la revisién salen del comercio varias personas las cuales al percatarse
de la presencia policiaca corrieron con direccion al establecimiento de Piper Pizza,

por lo que se les alcanz6 sin perderlos de vista, y se les dio alcance a cuatro sujetos,

quiencs dijeron llamarse (G, (RN S
R ——

El segundo informe fue rendido por —
-y— peritos médicos adscritos a la Direccion

General de Servicios Periciales dependiente de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Hidalgo; quienes manifestaron: El dia veintiuno de octubre del afio

en curso, llega al servicio médico forense oficio emitido por el agente del Ministerio
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Publico Investigador —, relacionando con la averiguacion
previa 12/DAP/555/2012, solicitando realizar estudio médico legal de integridad
fsca a las siguientes personas: (NG . S

—, para lo cual nos trasladamos al 4rea de

retencion primaria de la Coordinaciéon de Investigacion de Seguridad Publica en el
Estado de Hidalgo y realizar lo solicitado. Es una valoracién clinica, ya que no se
cuenta con estudios complementarios de laboratorio o gabinete, que en promedio
se lleva de cinco a quince minutos por persona por la presencia y descripcién de
las caracteristicas antes mencionadas. De lo anterior, se elaboraron los

certificados en que a la hora y fecha de su realizacién presentaban lesiones

(descritas y calificadas): —, —
—y — No observando lesiones
externas al momento de su exploracion: — y
—( ). Se adjunté al informe copias de los
certificados médicos de — —

El tercer informe recepcionado fue el rendido por el comandante—

N Cooxcinacor 4o Tvesigacion; (N
comandante de Investigaci6n; — y —

- agentes de la Coordinacién de Investigacion de la Agencia de Seguridad e

Investigacion del Estado de Hidalgo, quienes manifestaron: En relacion a lo que
manifiestan los hoy quejosos en su escrito de cuenta, nos permitimos manifestar
que es totalmente falso, por lo que negamos de manera total, absoluta y categorica,
los hechos que los hoy quejosos de manera mal intencionada pretenden
atribuirnos, toda vez que afirman que fueron golpeados y torturados. Por lo que en
relacién a los diferentes hechos de los que se quejan le informamos a usted, que en
lo que respecta a los suscritos, ni los detuvimos, mucho menos los pusimos a
disposicién. Posteriormente, tuvimos conocimiento que elementos de Seguridad

Ptiblica Municipal y de la Coordinacién de Seguridad Estatal pudieron detener a

L SN O R
— de igual forma nos trasladamos a la

Coordinacién de Seguridad Ptblica estatal, delegacién Tulancingo donde se

encontraba detenido quien dijo llamarse
donde nos entrevistamos con el gerente general de la tienda Mega Comercial
Mexicana Tulancingo, con los detenidos y los hoy quejosos, quienes nos narraron
sobre su participacién en los hechos realizando de esto unicamente el Informe de

Investigacién para el agente del Ministerio Ptblico, en fecha veintiuno de octubre

del presente afio.
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Posteriormente, se recibi6 oficio ntimero 111/6688/2012 de fecha 21 de
octubre del dos mil doce suscrito por el agente del Ministerio Publico investigador
de la mesa especial para el irea de retencién primaria de esta Coordinacion y bajo
custodia y vigilancia a los hoy quejosos como probables responsables en la
comisién del delito de Asalto y Tentativa de Robo cometido en agravio de la
seguridad de las personas y del Grupo Financiero Banorte y Banamez, calificado,
de igual forma, de legal 1a detencion de ([ RN y—
- como probables responsables por el delito de Cohecho en agravio de la
Administraciéon Publica. Posteriormente, en fecha veintitrés de octubre se
trasladaron al CERESO de Tulancingo de Bravo, Hidalgo. Siendo tGnicamente en
atencién a lo solicitado por la autoridad competente que se derivd su actuacion;

anexaron al presente copia de los oficios en mencion.

El cuarto informe fue rendido por el licenciado - quien

manifest6 que en fecha veintiuno de octubre del afio pasado se inicio la
averiguacién previa 12/DAP/555/2012 por el delito de Asalto Agravado Calificado,
esto en la mesa Investigadora Especializada en el Delito de Robos Tercer Turno, en
la cual el suscrito en ese tiempo se desempefiaba como secretario del agente del
Ministerio Ptblico. Por lo que hace a lo manifestado por los quejosos, rindieron sus
declaraciones indagatorias en las que se les hizo saber sus derechos, quién los
acusaba y de qué se les acusaba, estuvieron debidamente asistidos por las
defensoras de oficio — y_
- respectivamente, declararon libremente en relacién a los hechos, asi mismo
se dio fe de las lesiones que presentaban a simple vista. Resulta oportuno
mencionar que el suscrito en ningin momento tuvo conocimiento de que se

realizaran presuntos actos de tortura en los quejosos.

El quinto informe fue rendido por GG »olicia

segundo de la Coordinacién de Seguridad Ptibica Estatal, quien manifesté que un
dia domingo de octubre de dos mil doce aproximadamente entre las cinco y seis de
]la mafiana se encontraba haciendo su recorrido en el Boulevard Miguel Hidalgo a la
altura de Jardines del Sur a bordo de la patrulla 448 con un compafiero, en ese
momento reciben via radio reporte de la central de radio que en la Mega Comercial
se estaba llevando un robo de los cajeros automaticos y se encontraban en el
interior personas armadas, por lo que acudieron inmediatamente por la parte de
atras de la tienda, al llegar se percataron de que varias personas del sexo masculino
salian corriendo hacia una calle de terraceria que se encuentra tras la Comercial
Mexicana abordando un vehiculo fiesta, color gris, en ese momento comenzaron a
perseguirlos y les comenzaron a disparar, les dieron alcance a la altura de la
Universidad Agropecuaria, es donde su compafiero comenz6 a disparar a las llantas
del vehiculo en fuga dindole en la llanta, en ese momento descienden cuatro o

cinco personas del sexo masculino corriendo hacia diferentes direcciones, en ese
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momento se da a la persecucién de uno de ellos y le indica que se detenga
verbalmente y que se tirara al piso a lo cual obedeci6, ahi lo aseguré y trasladé a la
patrulla, le pregunté su nombre contestando que se llamaba (GG

- ahi le pidi6 hacer una llamada y le ofrecia dinero a cambio de que lo dejara

ir.

El sexto informe fue rendido por—, policia segundo

de la Direccién de Seguridad Piblica y Transito Estatal; quien manifestd que al
parecer fue el veintiuno de octubre de dos mil doce, aproximadamente a las seis de
la mafiana que se encontraban de recorrido en la patrulla 0048, cuando via radio
recibieron un reporte de que en la Mega Comercial Mexicana estan robando los
cajeros autométicos por lo que se trasladaron al lugar y al llegar por la parte de
atras de la citada tienda se encontraron con tres personas que salian corriendo y
haciendo detonaciones de arma de fuego dédndose a la fuga, por lo que los siguieron
y le dio alcance como a treinta metros de la patrulla, lo trasladé a la misma,
recuerda que el nombre de la persona que detuvo es -, su compafiero
—ya traia otro detenido y los trasladaron a su delegacion de Trénsito.

Narrados los hechos se puntualizan las siguientes:
EVIDENCIAS

a) Queja formulada por escrito ante este Organismo el nueve de noviembre de

dos mil doce, por (GG

b) Ratificaciones de queja a cargo de —, -

¢) Las contestaciones a solicitud de informe de (RN

encargado de Seguridad Publica Municipal de Tulancingo de Bravo,

Hidalgo; y (NN S Gy
G —, policias municipales de
Tulancingo de Bravo, Hidalgo;—y
—, peritos médicos adscritos a la Direccién
General de Servicios Periciales dependientes de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Hidalgo; comandante —,
Coordinador de Investigacién; — comandante de
Investigacion; NG G
agentes de la Coordinacién de Investigacion de la Agencia de Seguridad e

Investigacién del Estado de Hidalgo; (i NN S0

-, policia segundo de la Coordinacién de Seguridad Piblica
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Estatal y — policia segundo de la Direccién de

Seguridad Piablica y Transito Estatal.

d) Valoracién médica realizada a — por la doctora
O, (oto::inolaringologa).

e) Copias fotostaticas de los estudios médico-legales de integridad fisica de

Y, SR ' ; v
o e e

- peritos médicos adscritos a la Direccion General de Servicios

Periciales dependientes de la Procuraduria General de Justicia del Estado de

Hidalgo, realizados el veintiuno de octubre de dos mil doce.

f) Copias fotostaticas de los certificados médicos de ingreso al Centro de

Reinsercién Social de Tulancingo, de los internos (Y
TR SRR - e

g) Acta circunstanciada de fecha quince de mayo de dos mil trece, en donde se

hizo constar que Ta seriors NG, o
sentimental del interno —, present6 copias fotostaticas

de dos resimenes médicos expedidos por el médico del Centro de

Reinsercién Social.

h) Copias certificadas de la declaracién preparatoria de los inculpados -
—, realizadas por personal del Juzgado Segundo del Ramo

Penal de Tulancingo.

i) Copias de certificados médicos de la Coordinacién de Investigacién de la
Secretarfa de Seguridad Publica, Departamento médico realizados a -
TETADTRNE . W, R
— y—, practicados y suscritos
porla doctora-.

VALORACION JURIDICA

I.- Competencia de la CDHEH.- En atencién a lo dispuesto en los
articulos 102, apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 9 bis de la Constitucién Politica del Estado de Hidalgo; 84, 85y 86 de
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la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo; esta Comisién es competente

para conocer de la queja interpuesta por —, —
S Y’ S c: o i

hechos se presumen violaciones al derecho a la integridad y seguridad personal,
lesiones, tortura; violaciones al derecho a la legalidad y seguridad juridica y
gjercicio indebido de la funcién publica por parte de los agentes Valentin Eduardo
Vézquez Bafios, comandante de la primera Comandancia y de Arturo Salinas
Villamil, agente de Investigacién del grupo de “Robos II”, adscritos a la
Coordinacién de Investigacién de la Agencia de Seguridad e Investigacion del
Estado de Hidalgo.

II. Marco Juridico.- El derecho aplicable es el siguiente:
Los derechos a la integridad y seguridad personal, asi como a la legalidad y
seguridad juridica se encuentran previstos en los articulos 16, quinto pérrafo; 19,
altimo pérrafo; 20, apartado B, fraccién II; y 22, parrafo primero, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra establecen:

“Articulo 16. (...) Cualquier persona puede detener al indiciado en el
momento en que esté cometiendo un delito o inmediatamente después de
haberlo cometido, poniéndolo sin demora a disposicién de la autoridad
mds cercana y ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio Piblico.
Existira un registro inmediato de la detencion.”

“Articulo 19. (...) Todo mal tratamiento en la aprehensién o en las
prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal; toda gabela o
contribucién, en las carceles, son abusos que seran corregidos por las leyes

y reprimidos por las autoridades.”

“Articulo 20. El proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird por los
principios de publicidad, contradiccién, concentracién, continuidad e
inmediacion: (...)

B. De los derechos de las personas imputadas:

(...)

II.- A declarar o a guardar silencio. Desde el momento de su detencién se le
haran saber los motivos de la misma y su derecho a guardar silencio, el
cual no podrd ser utilizado en su perjuicio. Queda prohibida y sera
sancionada por la ley penal, toda incomunicaciéon, intimidacion
o tortura. La confesién rendida sin la asistencia del defensor carecera de

todo valor probatorio.”
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“Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de mutilacién y de infamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa
excesiva, la confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y

trascendentales (...)"

La Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, en su articulo 3 tipifica

y define a la tortura como:

“Articulo 3. Comete el delito de tortura el servidor publico que, con
motivo de sus atribuciones, inflija a una persona dolores o sufrimientos
graves, sean fisicos o psiquicos con el fin de obtener, del torturado o de un
tercero, informacién o una confesioén, o castigarla por un acto que haya
cometido o se sospeche ha cometido, o coaccionarla para que realice o deje
de realizar una conducta determinada.

No se considerardan como tortura las molestias o penalidades que sean
consecuencia unicamente de sanciones legales, que sean inherentes o

incidentales a éstas, o derivadas de un acto legitimo de autoridad.”

Asi como lo establecido en los siguientes instrumentos internacionales:

La Declaracién Universal de Derechos Humanos, adoptada y
proclamada por la Asamblea General de la ONU en su resolucion 217 A (I1),
Paris, Francia, y firmada por México el 10 de diciembre de 1948, y que

establece en sus articulos 3y 5:

“Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la

seguridad de su persona.”

“Articulo 5. Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,

inhumanos o degradantes.”

La Convencién Americana sobre Derechos Humanos, suscrita en la
Conferencia especializada de derechos humanos convocada por la
Organizacién de los Estados Americanos, realizada en San José, Costa Rica,
del 7 al 22 de noviembre de 1969, aprobada por el Senado de nuestro pais y

que sefiala:

“Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal
1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,

psiquica y moral.
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2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad sera

tratada con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.”

La Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes adoptada y abierta a la firma,
ratificaciéon y adhesiéon por la Asamblea General de la
Organizaciéon de las Naciones Unidas en su resolucién 39/46, de
diez de diciembre de mil novecientos ochenta y cuatro, ratificada
por México el veintitrés de enero de mil novecientos ochenta y seis, que en
su articulo primero define a la tortura como: “Articulo 1. A los efectos de la
presente Convenci6n, se entendera por el término "tortura” todo acto por el
cual se inflija intencionadamente a una persona dolores o sufrimientos
graves, ya sean fisicos o mentales, con el fin de obtener de ella o de un
tercero informacién o una confesién, de castigarla por un acto que haya
cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar o coaccionar a esa
persona o a otras, o por cualquier razén basada en cualquier tipo de
discriminacién, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un
funcionario pablico u otra persona en el ejercicio de funciones publicas, a
instigacibn suya, o con su consentimiento o aquiescencia. No se
consideraran torturas los dolores o sufrimientos que sean consecuencia
Gnicamente de sanciones legitimas, o que sean inherentes o incidentales a

éstas.”

La Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes impone a los Estados la obligacién de
realizar una investigacién cuidadosa y efectiva de los casos de tortura

como se advierte del articulo trece de dicha Convencion:

“Articulo 13. Todo Estado Parte velard por que toda persona que alegue
haber sido sometida a tortura en cualquier territorio bajo su jurisdiccion
tenga derecho a presentar una queja y a que su caso sea pronta e
imparcialmente examinado por sus autoridades competentes. Se tomaran
medidas para asegurar que quien presente la queja y los testigos estén
protegidos contra malos tratos o intimidacién como consecuencia de la
queja o del testimonio prestado.

Obligacién que igualmente se deduce del articulo primero de la

Constitucién Federal, parrafo tercero que a la letra establece:

“Articulo 1° (...) Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias,
tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los

derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
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interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a

los derechos humanos, en los términos que establezca la ley (...)”

El parrafo noveno del articulo 21 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, que establece lo siguiente:

“C...) La seguridad ptublica es una funcién a cargo de la Federacién, el
Distrito Federal, los Estados y los Municipios, que comprende la
prevencién de los delitos; la investigacién y persecucién para hacerla
efectiva, asi como la sancién de las infracciones administrativas, en los
términos de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucién
sefiala. La actuacion de las instituciones de seguridad piiblica se
regira por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos

reconocidos en esta Constitucion (...)".

El articulo 41 de la Ley de Seguridad Pdblica para el Estado de
Hidalgo prevé que la actuacién de las instituciones de seguridad publica se
regirAa por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,

profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos.

Por su parte el Protocolo de Estambul. Manual para la investigaciéon y
documentacion eficaces de la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o

degradantes (Naciones Unidas: 2004), refiere:

“Para asegurar la adecuada proteccion de todas las personas contra la
tortura o tratos Crueles, inhumanos o degradantes, durante muchos afnos
las Naciones Unidas han procurado elaborar normas universalmente
aplicables. Los convenios, declaraciones y resoluciones adoptados por los
Estados Miembros de las Naciones Unidas afirman claramente que no
puede haber excepciones a la prohibicién de la tortura y establecen
distintas obligaciones para garantizar la proteccién contra tales abusos.
Entre los mds importantes de esos instrumentos figuran la Declaracion
Universal de Derechos Humanos; el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; las Reglas minimas para el tratamiento de los reclusos;
la Declaracién de las Naciones Unidas sobre la Proteccién de Todas las
Personas contra la Tortura katros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o

Degradantes (Declaracién sobre la Proteccién contra la Tortura (...)”
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Los instrumentos internacionales citados establecen ciertas obligaciones que

los Estados deben respetar para asegurar la proteccion contra la tortura. Entre ellas

figuran las siguientes:

(...) 1. Obligaciones legales de prevenir la tortura

a) Tomar medidas legislativas, administrativas, judiciales o de otra indole

b)

c)

d)

e)

eficaces para impedir los actos de tortura. En ningiin caso podran
invocarse circunstancias excepcionales tales como el estado de guerra
como justificacién de la tortura (articulo 2 de la Convencién contra la
Tortura y articulo 3 de la Declaracién sobre la Proteccién conira la
Tortura).

No se procedera a la expulsién, devolucién o extradiciéon de una persona
a otro Estado cuando haya razones fundadas para creer que estaria en
peligro de ser sometida a tortura (articulo 3 de la Convencién contra la
Tortura).

Penalizar los actos de tortura, incluida la complicidad o la participacién
en ellos (articulo 4 de la Convencién contra la Tortura, Principio 7 del
Conjunto de Principios sobre la Detencién, articulo 7 de la Declaracion
de Proteccién contra la Tortura y pérrafos 31 a 33 de las Reglas

minimas para el tratamiento de los reclusos).

Hacer de la tortura un delito que dé lugar a extradicién y ayudar a
otros Estados Partes en lo que respecta a los procedimientos penales
incoados en casos de tortura (articulos 8 y 9 de la Convencién contra la

Tortura).

Limitar el uso de la detencién en régimen de incomunicaciéon; asegurar

que los detenidos se mantienen en lugares oficialmente reconocidos
como lugares de detencién; asegurar que los nombres de las personas
responsables de su detencién figuran en registros facilmente disponibles
y accesibles a los interesados, incluidos familiares y amigos; registrar
la hora y el lugar de todos los interrogatorios, junto con los nombres de
las personas presentes; y garantizar que médicos, abogados y
familiares tienen acceso a los detenidos (articulo 11 de la Convencion
contra la Tortura; Principios 11 a 13, 15 a 19 y 23 del Conjunto de
Principios sobre la Detencién; parrafos 7, 22 y 37 de las Normas

minimas para el tratamiento de los reclusos).

Asegurar una educacién y una informacion sobre la prohibicién de la
tortura en la formacién profesional de los agentes del orden (civiles y

militares). del personal médico, de los funcionarios publicos u otras
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personas indicadas (articulo 10 de la Convencién contra la Tortura,
articulo 5 de la Declaracion sobre la Proteccién contra la Tortura,

parrafo 54 de las Normas minimas para el tratamiento de los reclusos).

g) Asegurar que ninguna declaracion que se demuestre que ha sido hecha
como resultado de torturas pueda ser invocada como prueba en ningin
procedimiento, salvo en contra de una persona acusada de tortura
como prueba de que se formuld dicha declaracién (articulo 15 de la
Convencién contra la Tortura, articulo 12 de la Declaracién sobre la

Proteccién contra la Tortura).

h) Asegurar que las autoridades competentes procedan a una
investigacién pronta e imparcial siempre que haya motivos razonables
para creer que se ha cometido un acto de tortura (articulo 12 de la
Convencién contra la Tortura, Principios 33 y 34 del Conjunto de
Principios sobre la Detencién, articulo 9 de la Declaracién sobre la

Proteccién contra la Tortura).

i) Asegurar que toda victima de tortura obtenga reparacion e
indemnizacién adecuadas (articulos 13 y 14 de la Convencién contra la
Tortura, articulo 11 de la Declaracién sobre la Proteccién contra la
Tortura, parrafos 35 y 36 de las Normas minimas para el tratamiento

de los reclusos).

j) Asegurar que el o los presuntos culpables sean sometidos a un
procedimiento penal si una investigacién demuestra que parece haberse
cometido un acto de tortura. Si se considera que una denuncia de trato
o pena cruel, inhumano o degradante estd bien fundada, el o los
presuntos autores serdan sometidos a los procedimientos penales
disciplinarios o de otro tipo que correspondan (articulo 7 de la
Convencién contra la Tortura, articulo 10 de la Declaracién sobre la

Proteccién contra la Tortura).

III. Del analisis-légico juridico practicado a las evidencias que integran el

expediente de queja CDHEH-TB-0290-12, se consideran evidentes las violaciones

al derecho a la libertad, retenci6n ilegal por parte de —,

encargado de Seguridad Piublica del Municipio de Tulancingo, —

-, ex-coordinador de Seguridad Estatal; delegado
de Seguridad Piblica en Tulancingo; —y

-, policias segundos de la Coordinacién de Seguridad Estatal, Delegacion
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Tulancingo en agravio de G G
- 3 ______ r

vulnerar el derecho a la libertad personal con la retencién de la que fueron objeto
los quejoso desde la detenciéon, hasta que efectivamente fueron puestos a
disposicién del agente del Ministerio Pablico, pues se estima que el lapso que
transcurri6 desde la detencion, hasta la puesta a disposicién el veintiuno de octubre
de dos mil doce, transcurrieron més de diez horas, lo cual se estima exagerado para
la elaboracién del parte informativo, puesta a disposicion y certificacion de los

detenidos;

Lo anterior queda demostrado con el informe rendido por [N

encargado de Seguridad Pablica Municipal de Tulancingo de Bravo,

i

ridalzo; (Y . G
-y~ policias municipales de Tulancingo de Bravo,

Hidalgo, quienes manifestaron dentro de su informe que “Negamos todos los hechos
imputados ya que s6lo detuvimos a —, lo anterior en base a

los siguientes hechos: El veintiuno de octubre aproximadamente a las seis horas con
veinte minutos al encontrarnos en servicio de inspeccién y vigilancia recibimos reporte

via radio (...)”

Asi mismo, dentro de los anexos que adjuntan a su informe la autoridades
referidas del municipio de Tulancingo, se aprecia copia de la boleta del asegurado

que contiene fecha veintiuno de octubre de dos mil doce, siete horas con cinco minutos,

o Y

En tanto, el acuerdo rubricado por el agente del Ministerio Publico y
secretario de acuerdos sefiala que “En la ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, siendo
las dieciocho horas del dia veintiuno del mes de octubre del aiio dos mil doce,
el suscrito Agente del Ministerio Piiblico Investigador del Tercer Turno adscrito a la mesa
investigadora especial para el delito de Robo, de la Direccién General de Averiguaciones
Previas de la Procuraduria General de Justicia del Estado, que actia legalmente con
secretario quien también suscribe y da fe DIJO. Visto el estado procedimental que
guardan las presentes diligencias, se recibe oficio niumero DSPM/2126/2011 suscrito y
firmado por— Encargado de la Direccién de
Seguridad Publica Municipal de Tulancingo, Hidalgo, mediante el cual se pone a
disposicién de esta Representacién Social a quienes dijeron llamarse —

R

Ahora bien, del informe por comparecencia que rindieron —

-y — policias segundos de la Coordinaciéon de

Seguridad Estatal, manifiestan que entre las cinco y las seis reciben reporte via radio

que se estaba perpetrando robo de cajeros dentro de la Mega Comercial Mexicana

deteniendo a quienes dijeron llamarse — y -

- Dentro de la audiencia de pruebas de veinticinco de febrero de dos mil
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trece, en la ampliacion del informe a cargo de— responde

a la pregunta nueve y citd: “Que diga el declarante en que tiempo de acuerdo a sus
funciones debe poner al detenido a partir de su detencién ante el ministerio publico.
Respuesta: Inmediatamente solo que aqui recibi ordenes de mis superiores de

trasladarlos a Pachuca, nos lo ordend nuestro coordinador general el cual no

recuerdo su nombre”; a la misma pregunta—contesté “menos de

veinticuatro horas”.

En cuanto a la quejosa —, manifest6 que se

entrevistaron con dos policias vestidos de negro con armas y les preguntaron qué querian,
les explico el motivo de su presencia y uno de ellos se meti6 a las oficinas y después les
dijeron que pasaran. Posteriormente salid un sefior moreno, grande, a quien le decian “el
Comandante” y quien le pregunté sabes por qué esta aqui tu esposo, a qué vienes; le
contestd que su esposo la habia llamado porque tenifa un problema y que trajera los
papeles de la camioneta (Ford, Lobo, 2009, color gris plata), el comandante le pregunto
por los papeles y la camioneta, respondiendo que los papeles si los traia pero la camioneta
estaba por llegar, después le preguntaron si traia dinero, a lo que contesté que no, solo lo

de su renta, posteriormente le indicé el comandante (vestido de civil) que estaba detenida

por extorcion, los aseguraron con esposas tanto a-,- y a—

Les dijeron que los trasladarfan a Pachuca al 4rea de retencion primaria del grupo

policial a cargo del comandante —, iban cubiertos de la cabeza con

sus prendas y dentro de esas instalaciones los bajaron de la camioneta y los azotaron
contra la pared, los llevaron a una sala y los golpeaban en la cabeza con la mano y les dijo

el hombre que les pegaba que ahora si iban a confesar todo lo que eran (...)”

Asi mismo, el acuerdo rubricado por el agente del Ministerio Ptblico y
secretario de acuerdos seflala que “En la ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, siendo
la diecinueve horas del dia veintiuno del mes de octubre del afio dos mil doce
(...). Visto el estado procedimental que guardan las presentes diligencias, se recibe oficio
nitmero SJ-3047/2012 suscrito y firmado por los C. C. POLICIAS SEGUNDOS

R ¢ S - s d

Coordinacién de Seguridad Estatal de la Agencia de Seguridad e Investigacion

Delegacién Tulancingo mediante el cual se pone a disposicién de esta Representacion

Soctal a quienes deron llamrse (Y. R
-

La actuacién de los funcionarios citados viola a todas luces lo establecido en el
articulo 16 constitucional citado anteriormente, al caer en la dilacién indebida en la
puesta a disposicién ante el agente del Ministro Pdblico, ya que en lugar de ser
puestos a disposicién los quejosos fueron trasladados a la Coordinacién de

Investigacién de la Agencia de Seguridad e Investigacion del Estado de Hidalgo, y

a decir de la quejosa —, especificamente al 4rea de retencién
primaria del grupo policial a cargo del comandante —, ya

decir del policia segundo de Coordinacién de Seguridad Estatal, —
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- por orden de su coordinador general los quejosos fueron trasladados a
Pachuca.

Recientemente, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
se pronuncié sobre el régimen constitucional de las detenciones y el principio de

inmediatez, en el amparo directo en revisién 2470/2011.

La Primera Sala establecié en la sentencia recaida al amparo directo en
revisiéon antes citado, que se estd frente a una dilacién indebida cuando, no
existiendo motivos razonables que imposibiliten la puesta a disposicién inmediata,
la persona contintie a disposicién de sus aprehensores y no sea entregada a la
autoridad que sea competente para definir su situacién juridica. Tales motivos
razonables {inicamente pueden tener como origen impedimentos facticos reales y
comprobables (como la distancia que existe entre el lugar de la detencién y el lugar
de la puesta a disposicién). Ademads, estos motivos deben ser compatibles con las

facultades estrictamente concedidas a las autoridades.

Lo anterior, implica que los agentes de policia no pueden retener a una
persona por més tiempo del estrictamente necesario para trasladarla ante el
Ministerio Piblico, a fin de ponerlo a disposicién, donde deben desarrollarse las
diligencias de investigacién pertinentes e inmediatas, que permitan definir su
situacién juridica —de la cual depende su restriccién temporal de la libertad
personal—. La policia no puede simplemente retener a un individuo con la finalidad
de obtener su confesién o informacién relacionada con la investigacioén que realiza,

para inculparlo a él o a otras personas.

Este mandato, que se encuentra consagrado en la mayorfa de las
legislaciones del mundo occidental, no es mas, ni menos, que la mayor garantia de
los individuos en contra de aquellas acciones de la policia que se encuentran fuera
de los cauces legales y que estan destinadas a presionar o a influir en el detenido,

en un contexto que le resulta totalmente adverso.

Como se puede apreciar, de los hechos no existe ningtin motivo razonable
que pudiera justificar la dilacién de la puesta a disposicién ante el Ministerio
Ptblico por parte de los multicitados funcionarios ptiblicos, es decir no se justifica
que los quejosos fueran puestos a disposicién més de diez horas después de la hora
de detencién hecha por las autoridades, pues la norma procesal prevé que ello

puede realizarse por cualquier medio de comunicacién y sin dilacién alguna.

Ahora bien, del citado analisis también se desprenden violaciones al derecho
a la integridad personal en su modalidad tortura, por parte de—

B comandante de Tnvestigacion; (NN + S
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Y 2:cntes de la Coordinacién de Seguridad e Investigacién Grupo

Tulancingo, en agravio de —, ~,
— y — al haber faltado al deber de debida

diligencia en la investigacibn como garantia de los derechos a la integridad
personal, a las garantias judiciales y a la proteccién judicial, asi como al conjunto
de estdndares internacionalmente reconocidos para el examen, investigacion y
elaboracion de reportes sobre alegacion de tortura; entendiéndose por tortura lo
dispuesto en el articulo primero de la Convencién contra la Tortura y Otros Tratos
o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes adoptada y abierta a la firma,
ratificacién y adhesién por la Asamblea General de la Organizacion de las Naciones
Unidas en su resolucién 39/46, de diez de diciembre de mil novecientos ochenta y
cuatro, ratificada por México el veintitrés de enero de mil novecientos ochenta y

seis, donde se define como:

“(...) todo acto por el cual se inflija intencionadamente a una persona dolores o
sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales, con el fin de obtener de ella o de
un tercero informacién o una confesién, de castigarla por un acto que haya
cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar o coaccionar a esa
persona o a otras, o por cualquier razén basada en cualquier tipo de
discriminacién, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un
funcionario publico u otra persona en el ejercicio de funciones piblicas, a
instigacién suya, o con su consentimiento o aquiescencia. No se considerardn
torturas los dolores o sufrimientos que sean consecuencia unicamente de

sanciones legitimas, o que sean inherentes o incidentales a éstas.”

De tal modo que las declaraciones de —,-
ey DR, R - TR

-, se estiman coincidentes al sefialar haber sido torturados y sometidos a
tratos crueles e inhumanos o degradantes al ser objeto de diversos golpes en
diversas partes del cuerpo mientras se encontraban vendados, con las manos
atadas, lo anterior, en virtud que desde el momento en que fueron trasladados a la
ciudad de Pachuca al 4rea de detencién primaria el veintiuno de octubre de dos mil
doce y ser ingresados a cuartos, tal y como se desprende de las siguientes

declaraciones:

Ratfacitn d Y

“(...) después de unas horas lo trasladaron a Pachuca a la ministerial, lo
ingresaron a unos cubiculos, empezaron

a llegar ministeriales uno era gordo, con bigote y comenzaron a golpearlo con la
cacha de su pistola, lo interrogaron con muchas groserias, le dijeron ahorita vas a
ver, después de veinte minutos escuché gritos y luego lo llevaron a un cubiculo con
ventanas en donde lo acostaron boca abajo con las manos esposadas y lo
comenzaron a patear, mientras le preguntaban que cual habia sido su

participacién en el robo de la comer, contestando que en nada, en ese momento le
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dijeron que si no confesaba tban a violar a su esposa; lo siguieron torturando,
poniéndole un pie en la nuca y jalandole hacia arriba sus brazos esposados, lo
pararon y siguieron amenazdndolo, le dijeron que se agachara y comenzaron a

golpearle los gliiteos con un palo, después le dieron de toques en la nuca, frente,
orejas y espalda, lo amenazaron que si no confesaba iban a encerrar a su esposa,
después lo llevaron a declarar pero sin licenciado, por lo que solicité un abogado y
de no tenerlo dijo se abstendria de declarar, por ello lo sacaron y volvieron a

golpear, regresaron a la oficina y le dijeron tu nada mds vas a firmar y por temor

firmé (...).

Ratificacién de (R

(...) los trasladaron a Pachuca, a la Procuraduria. Al llegar los bajaron y
esposaron, los ingresaron a unas oficinas y le pregunta si participé en el robo de la
Comercial Mexicana contestando que no, enseguida le vendaron los brazos hacia
atras, lo sientan en una silla y le comienzan a pegar con una pistola, le dieron de
cachetadas y golpes en las costillas, enseguida le vendaron los gjos colocdndole
primero una toalla sanitaria y luego la venda muy apretada, en tanto le decian
que eso era solo el principio de lo que tba a vivir, le vaciaron agua desde la cabeza
y mojandole todo el cuerpo, después le comenzaron a dar toques en los genitales,
cabeza, piernas, le dijeron que si no decta la verdad lo iban a desmadrar hasta que
se muriera, que no importaba que lo tiraran en algiin canal al fin ya hemos tirado
a varios, le levantaron los brazos y doblaron las mufiecas, le dieron una patada
en el pecho; se acercé otro hombre y le mostré ocho fotografias y al decirles que
no los conocia lo azotaron en cinco ocasiones contra el escritorio, después lo
llevaron a otra oficina y una mujer le dio una hoja impresa y el ministerial le

indica que firme o le van a seguir golpeando, por lo que se vio obligado a firmar

(..).

los trasladaron con la cabeza cubierta con sus ropas, los llevaron a la
Procuraduria General de Justicia de Hidalgo, en el interior fueron separados, un
hombre vestido de negro con chaleco lo llevé a un cubiculo y lo comenzé a golpear
en la cara, espalda y le pregunté a que se dedicaba- y-, contestando

que a hacer veladoras, le descubrié la cara y le mostré varias fotos preguntdndole
si identificaba a alguien, contestando que solo a —, le cubri6
nuevamente la cara y lo volvié a golpear en la espalda. De ahi lo llevé a otra
oficina en donde estaban golpeando entre cinco agente a otra persona que no
conocia, lo colocaron al lado del muchacho a quien le preguntaron que si lo

conocia, contestando que si, para que ya no le pegaran (...).

(..) después llegé un comandante le descubri6 la cabeza y le dijo “mira hija de tu
pinche madre ya se dio cuenta que le hacemos a la gente que no coopera ast que
mejor digame a que se dedica su marido”, después de que le respondié el sujeto la

golpeé en la cabeza, le indic6 que se cubriera el rostro con su blusa y la llevé en
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donde se encontraba su esposo —, aht le descubrieron la cara y vio que
lo tenian en el piso boca abajo con las manos sujetas hacia atras con unas esposas,
un hombre se le subia encima mientras otro lo golpeaba con una madera en los
gliteos, después lo voltearon y con una maquinita negra le daban descargas
eléctricas; al voltearlo observd que su esposo estaba sangrando de su rostro,
gritaba y sufria mucho, enseguida la llevaron a los separos y mas tarde le
realizaron una prueba para ver si habia disparado un arma y volvié a ver a su
esposo, quien se le acercé y le pregunté que si la habian violado a lo que le contestd

queno (...)”

Manifestaciones a las que se les da valor de indicio, toda vez que de forma
pormenorizada sefialan la mecénica de la detencién, la cual resulta coincidente en
los cuatro casos actualizdndose en el particular la hipdtesis prevista en el
instrumento internacional antes mencionado, ya que las acciones de los agentes de
investigacién causaron una afectaciéon a la dignidad humana de los quejosos con el
fin de obtener alguna informacibn, cabe citar el concepto de dignidad.de, la define

como: “(...) cualidad humana que depende de la racionalidad.

Solo los seres humanos estdn capacitados para mejorar su vida a partir del
libre albedrio y el ejercicio de la libertad individual; animales, en cabio, actiian
por instinto. En este sentido, la dignidad estd vinculada a la autonomia y
autarquia del hombre que se gobierna a st mismo con rectitud y honradez (...)",
apreciacion de la que se desprende que la tortura va més alla de un maltrato fisico
por lo que el hecho de haberles ordenado se acostara boca‘abajo, vaciarles agua
desde la cabeza y mojéndoles todo el cuerpo, después comenzar a dar toques en los
genitales, cabeza, piernas implica una humillacién grave a su persona, ademas de
atarlos de las manos y vendarles sus rostros cubriendo los ojos vulnerando a su
integridad y seguridad personal, sin que pasen por desapercibidos los tratos

inhumanos y degradantes delos que fueron objeto.

Asi mismo, existen mas medios probatorios que demuestran la tortura de la
que fueron objeto los quejosos, los cuales consisten en los certificados médicos
emitidos por el Departamento médico de la Coordinacién de Seguridad e
Investigacion de la Secretaria de Seguridad Piblica, practicados y rubricados por la

doctora —; la Direccién General de Servicios Periciales

de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Hidalgo practicados y

rubricados por los peritos médicos (N

—, el Centro de Reinsercion Social de Tulancingo
practicados y rubricados por el doctor —, en la declaracion

preparatoria de los quejosos en la media filiacion tomada por la secretaria de

acuerdos del Juzgado Segundo del Ramo Penal del Distrito Judicial de Tulancingo,

licenciada —, el diagnodstico de la doctora
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—, otorrinolaring6loga; mismos que arrojan lo

siguiente:

NOMBRE | Lesiones Lesiones certificadas | Lesiones certificadas | Lesiones
certificadas por por Dr. observadas
por Dra. por Lic.-

Rosario Inés

Loyola

Ramirez

21 Oct 2013 21 Oct 2013 23 Oct 2013 24 Oct 2013
14:15 horas 20:35 horas 19:20 horas Escoriacion de
Dermoescoria | Herida por objeto | Lesi6n cortante regién | aproximadame
ciones en | contuso de 1.5 en regioén | parietal derecha | nte tres
region lumbar | parietal derecha uni6n | afrontada con | centimetros

y Eritemas en | de bordes con tela | vendoteles lineal de | presentando
regi6n costal, | adhesiva, herida por | aprox. 2 cm en sentido | costra

cuello, codo
izquierdo,
nudo y cara

lado izquierdo

objeto contuso -de 1cm

en region ciliar
izquierda unién de
bordes con tela

adhesiva, equimosis de
fono rojo 6cm en regiéon
frontal

descubierta de cabello,

derecha

dermoabrasién de 4cm
en region periorbitaria
izquierda y prolongacién
a cigoma, dos equimosis
tono violaceo de 4 y 5

cm en costado derecho

diagonal. Lesién en

cabeza lineal entré los

dos  parietales de
aprox. 1 cm. Lesién
cortante ciliar

izquierda de aprox. 2
cm. Afrontada con
vendoletes y
dermoescoriacién a un

lado del ojo izquierdo

del lado externo.
Equimosis circulares
en  regibn  costal
derecha de

aproximadamente 8
c¢cm y en hipocondrio
derecho del mismo
tamafio, equimosis en
del lado

de

aproximadamente 3

abdomen
izquierdo
cm. Equimosis en
més
lado

glateos
del

ambos
marcado
derecho.
Desmoescoriacion

tercio superior cara
lateral de

izquierda y

pierna
tercio
inferior.

Demoescoriacién cara
anterior tercio medio

pierna derecha

hematica y dos
vendoteles

blancos.

15:00 horas
Refiere dolor
costal lado

21:00 horas

Equimosis tono rojo

4cem en region frontal

Sin descripcion

de lesiones
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izquierdo derecha descubierta de
cabello, contusiones en
tronco del lado derecho
con dolor a la palpacién
en hombro derecho y
torax del mismo lado,
sin  crepitaciones, ni
deformidades,
conservando movilidad
20:45 horas 19:50 horas Sin descripcién
Sin lesiones externas, ni | Ruptura de membrana | de lesiones
datos de intoxicacién timpanica  derecha,
resto de exploracion
sin lesiones
12 Nov 2013
Otorrinolaringéloga
diagnostica:
Cortipotia derecha
postraumatica
14:45horas 20:55 hrs Sin descripecion
Dermoescoria | Sin lesiones externas, ni de lesiones
ciones en | datos de intoxicacién
espalda
Sin hora Sin hora 21:40 horas | Sin descripcion
Dermoercoria | Edema en regién frontal | Dermoescoriaciones de lesiones
ciones en | izquierda y equimosis | antebrazo derecho
regién costal | rojiza de 2.0 por 1.0 cm | cara posterior tercio
derecha y | en regibn  esternal; | superior, cara anterior
lumbar; equimosis de tonalidad | tercio medio pierna
Eritema rojiza de 2.0 y 1.0 c¢m; | izquierda cara lateral
regién molar | dos escoriaciones en | tercio inferior pierna
hombro derecho | derecha
paralelas entre si de 4.0
cm cada wuna, en
antebrazo derecho tercio
medio cara posterior
dermo abracion en
pierna izquierda tercio
medio cara anterior
dermo abraci6én de 1.0 ¥
0.2cm

Como se puede apreciar en el cuadro que antecede, es obvio que el quejoso
—presenta lesiones desde el primer certificado
médico que se realizé por personal del Departamento Médico de la Coordinacion
de Seguridad e Investigacién de la Secretaria de Seguridad Pablica, realizado a las
catorce horas con quince minutos, casi nueve horas después de su detencién por

- y —, policias segundos de la

Coordinaciéon de Seguridad Estatal delegacién Tulancingo, lo cual denota
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violaciones al derecho a la integridad personal en su modalidad de lesiones se ve

robustecido y es congruente con lo agregado en su ratificacién al manifestar:

“aproximadamente a las seis de la manana se dirigieron a Tulancingo y un
taxi los dej6 en el monumento a Miguel Hidalgo donde al ir caminando los
detuvieron policias municipales a bordo de una camioneta y les dijeron “ya
valieron madre”, los acusaban de robar la Comercial Mexicana, los

subieron en la camioneta y los comenzaron a golpear (...)”

Ahora bien, respecto al certificado emitido por peritos médicos de la
Direcciébn General de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Hidalgo realizado a las veinte horas con treinta y cinco minutos,
resulta preocupante para esta Comisiéon las nuevas lesiones del quejoso, pues
resulta obvio que nuevamente el quejoso fue golpeado y en esta ocasién torturado,
méxime que del certificado médico emitido por el médico del Centro de
Reinserciéon Social de Tulancingo, realizado el veintitrés de octubre de dos mil
doce, en el que ademas de las lesiones ya descritas por los peritos de Procuraduria,
describe més lesiones (ver cuadro), entre ellas sobresale la de “equimosis en ambos
gliiteos”, toda vez que dichas descripciones médicas son congruentes y $e ven
robustecidas con lo manifestado por el quejoso dentro de su ratificacion en la cual
citd que “(...) después de unas horas lo trasladaron a Pachuca a la ministerial, lo
ingresaron a unos cubiculos, empezaron a llegar ministeriales uno era gordo, con bigote
y comenzaron a golpearlo con la cacha de su pistola, lo interrogaron con muchas
groserias, le dijeron ahorita vas a ver, después de veinte minutos escuché gritos y luego
lo llevaron a un cubiculo con ventanas en donde lo acostaron boca abajo con las manos
esposadas y lo comenzaron a patear, mientras le preguntaban que cual habia sido su
participacién en el robo de la comer, contestando que en nada, en ese momento le dijeron
que si no confesaba iban a violar a su esposa, lo siguieron torturando, poniéndole un pie
en la nuca y jaldndole hacia arriba sus brazos esposados, lo pararon y siguieron
amenazdandolo le dijeron que se agachara y comenzaron a golpearle los gliteos
con un palo, después le dieron de toques en la nuca, frente, orejas y espalda, lo.
amenazaron que si no confesaba tban a encerrar a su esposa, después lo llevaron a

declarar”

Es importante mencionar que incluso personal del Juzgado Segundo Penal
se percat6 de algunas de las lesiones que el quejoso presentaba, a pesar de haber
transcurrido ya varios dias después de su detencién, y las cuales describié (ver

cuadro).

Asf mismo, el quejoso GGG »:cscnto lesiones

desde el primer certificado médico, practicado por personal del Departamento
médico de la Coordinacién de Seguridad e Investigaciéon de la Secretaria de

Seguridad Publica, lo cual concuerda con lo agregado en su ratificacion y cit6 que se
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quedé de ver con Miguel Angel en Ecatepec para venir a Tulancingo a comprar
barbacoa para la fiesta de la hija de- tomaron un taxi y los bajé en el
monumento a Miguel Hidalgo comenzaron a caminar y unas camionetas blancas
con torreta y se bajaron cuatro hombres armados y los inculpan de un robo en la
Comercial Mexicana, al contestarle que ellos no robaron lo comienzan a golpear.
Lo anterior indica violaciones al derecho a la integridad personal en su modalidad

de lesiones.

En cuanto a los certificados emitidos por el perito de la Direcciéon General
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Hidalgo
y el médico del Centro de Reinsercién Social de Tulancingo, se aprecia la
certificacion de nuevas lesiones que obviamente se infirieron posteriormente al
primer certificado y derivado de la narracién que el quejoso hace dentro de su
ratificacion y en la cual citd que “(...)luego los subieron a una camioneta y los
trasladaron a Pachuca a la Procuraduria al legar los bajaron y esposaron, los
ingresaron a unas oficinas y le preguntan si participé en el robo de la Comercial
Mexicana contestando que no, enseguida le vendaron los brazos hacia atrds, lo sientan
en una silla y le comienzan a pegar con una pistola, le dieron de cachetadas y golpes en
las costillas, enseguida le vendaron los ojos colocdndole primero una toalla sanitaria y
luego la venda muy apretada, en tanto le decian que eso era solo el principio de lo que iba
a vivir, le vaciaron agua desde la cabeza y mojandole todo el cuerpo, después le
comenzaron a dar toques en los genitales, cabeza, piernas, le dijeron que st no decia la
verdad lo itban a desmadrar hasta que se muriera, que no importaba que lo tiraran en
algin canal al fin ya hemos tirado a varios, le levantaron los brazos y doblaron las
mufiecas, le dieron una patada en el pecho, se acercé otro hombre y le mostré ocho
fotografias y al decirles que no los conocia lo azotaron en cinco ocasiones contra el
escritorio, después lo llevaron a otra oficina y una mujer le da una hoja impresa y el
ministerial le indica que firme o le van a seguir golpeando, por lo que se vio obligado a

firmar”

Respecto a la quejosa —, es dentro del

certificado médico expedido por el perito de la Direccién General de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Hidalgo en donde se
describen detalladamente las lesiones que presenta a las veintitin horas del dia
veintiuno de octubre de dos mil doce, mismas que son congruentes con lo narrado
en su escrito de queja en donde refiri6 que “Les dijeron que los trasladarian a
Pachuca al drea de retencién primaria del grupo policial a cargo del comandante

, tban cubiertos de la cabeza con sus prendas y dentro de esas
instalaciones los bajaron de la camioneta y los azotaron contra la pared, los llevaron a
una sala y los golpeaban en la cabeza con la mano y les dijo el hombre que les pegaba que
ahora si iban a confesar todo lo que eran, las torturas mds inhumanas que vio fue
cuando se llevaron a todos los varones a otro cubiculo y escuché como les pegaban, ellos
gritaban muy fuerte, escuché las groserias que las personas que los torturaban les

decian; después llegé un comandante le descubri6 la cabeza y le dijo “mira hija de tu
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pinche madre ya se dio cuenta que le hacemos a la gente que no coopera asi que mejor
digame a que se dedica su marido”, después de que le respondié el sujeto la golpeé en la
cabeza, le indicé que se cubriera el rostro con su blusa y la llevo en donde se encontraba
su esposo Miguel Angel, ahi le descubrieron la cara y vio que lo tenian en el piso boca
abajo con las manos sujetas hacia atrds con unas esposas, un hombre se le subia encima
mientras otro lo golpeaba con una madera en los glitteos, después lo voltearon y con una
magquinita negra le daban descargas eléctricas, al voltearlo observé que su esposo estaba

sangrando de su rostro, gritaba y sufria mucho”.

En tanto al quejoso (GG . <ntro del contenido del

certificado expedido por el médico del Centro de Reinsercién Social de Tulancingo
se describe que la tinica lesién que presenta al dia veintitrés de octubre de dos mil
doce es “ruptura de membrana timpéanica derecha, resto de exploracién sin
lesiones”, lo cual se ve robustecido con el diagnostico emitido el doce de noviembre
de dos mil trece, por la Otorrinolaringbloga — al
diagnosticar “cortipotia derecha postraumdtica”, y es congruente con lo narrado
por el quejoso dentro de su ratificacion y citd “recibié un golpe en el oido derecho muy

Jfuerte y se mareb, le descubrieron los ojos y le mostraron fotografias de personas,

carros, fachada contest6 que no conocia a nada ni a nadie (...)"

Con base en las evidencias recabadas por este organismo protector de los
derechos humanos, se consideran evidentes las violaciones al derecho a la

integridad y seguridad personal en su modalidad de lesiones por parte de_

L M “’ policias segundos de la Coordinacién
de Seguridad Estatal delegacién Tulancingo y —,

encargado de Seguridad Piblica Municipal de Tulancingo de Bravo, Hidalgo; y

: TS
—, policias municipales de Tulancingo de Bravo, Hidalgo.

De igual forma resultan obvias las violaciones al derecho a la integridad y
seguridad personal en su modalidad de tortura, violaciones por parte de-

D et de Invesigacicn; (.Y

- e 0 ¥
-7 — 1 toda vez que dento

del informe rendido por los mismos, eran qmenes se encontraban encargados de

custodiar y vigilar a los quejosos y la quejosa, lo cual se comprueba con lo dicho en

su informe:

“Posteriormente se recibié oficio niimero I11/6688/2012 de fecha 21 de
octubre de dos mil doce por el agente del Ministerio Publzco Invesngador

de la Mesa Especial para el Delito de Robo Lic.

mediante el cual solicita se mantenga en Area de Retencién Primaria de
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esta Coordinacién y bajo custodia y vigilancia a los hoy quejosos como

probables (...)"

Asi pues, concatenados los argumentos vertidos se observan y acreditan las
violaciones al derecho legal y seguridad juridica en su modalidad de prestacién

indebida del servicio ptiblico.

Cabe destacar que los organismos protectores de los Derechos Humanos no
pueden oponerse al combate contra el delito y los delincuentes, no deben ser freno
a la labor de seguridad pudblica que al Estado corresponde; sin embargo, deben
velar porque esa lucha se mantenga con estdndares de legalidad, eficiencia y que
dicha afrenta la realice en el plano de superioridad que al Estado corresponde
respecto de los ciudadanos, delincuentes o no; pues de combatirlos con medidas
ilegales arbitrarias o violatorias de los derechos humanos se rebaja al papel de los
delincuentes. Por ello es falso el dilema de tener que elegir entre seguridad y
derechos humanos, pues estos wltimos son los que reivindican y protegen la

dignidad de las personas en un Estado democratico de derecho.

La presente Recomendacion no prejuzga ni intenta establecer la culpabilidad
o no de los quejosos en los hechos que se les imputan, por el contrario, sélo
investiga las malas praxis de investigacién por parte de las autoridades
involucradas, pues no resulta tolerable que en aras de buscar evidencias e
investigar hechos delictivos, se cometan actos de tortura que denigren la dignidad

humana.

De modo que, se debe sostener la prohibicién absoluta de la tortura, luego
que los actos y sufrimientos degradantes que la constituyen no pueden ser
permitidos bajo el argumento de que tienden a prevenir la comisién de delitos y por
ello se justifique su utilizacién, basada en una emergencia o politica criminal, ello
resulta inadmisible. En este orden de ideas, esta Comisién propone el disefio de
mecanismos de control y seguimiento de la actuacion de la policia de investigacién
en el periodo comprendido de la detencién de las personas hasta su puesta a
disposicion del Ministerio Piiblico, con indicadores objetivos que eviten que este
tipo de violaciones de derechos humanos se sigan repitiendo, mecanismo que
necesariamente debe implementarse al interior de las Procuradurias de Justicia por
ser ante quienes se lleva la averiguacion previa, cuya evidente inexistencia acarrea
consecuencias juridicas para los quejosos, que bien pueden calificarse como de

imposible reparacion.

En ese sentido, este Organismo resalta la obligacién de que las autoridades
encargadas de la investigacién de actos que afecten la libertad e integridad de

personas -bajo custodia del Estado, inicien de oficio una investigaciéon dirigida a
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corroborar posibles actos de tortura aplicando los métodos de investigacion y
estandares normativos que aseguren la mayor proteccibn a la persona. La
inefectividad de los procedimientos penales y administrativos se traduce en
denegacién de justicia y, por ende, en impunidad, misma que genera a que
violaciones de derechos humanos como la de la presente Recomendacién
contintien cometiéndose. Ello conforme a las Obligaciones que tiene el Estado
mexicano para prevenir su practica conforme al criterio jurisprudencial sostenido
por la Primera Sala publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su gaceta
XXX de noviembre de 2009, tesis de la Novena Epoca con registro ntimero 165900,
en materia Constitucional Penal TeSis: 1a. CXCII/2009, pagina: 416 que a la letra
establece:
TORTURA. OBLIGACIONES DEL ESTADO MEXICANO PARA
PREVENIR SU PRACTICA. Con fundamento en el articulo 22 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar la Tortura y la Convencién contra la Tortura y otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, el Estado Mexicano
tiene las siguientes obligaciones para prevenir la practica de la tortura:
establecer dentro de su ordenamiento juridico interno la condena a la
tortura como un delito, sea consumada o tentativa; sancionar tanto al que
la comete como al que colabora o participa en ella; detener oportunamente
al torturador a fin de procesarlo internamente o extraditarlo, previa
investigacion preliminar; sancionar con las penas adecuadas este delito;
indemnizar a las victimas; prestar todo el auxilio posible a todo proceso
penal relativo a los delitos de tortura, incluyendo el suministro de toda
prueba que posean; y prohibir que toda declaracién o confesién que ha sido
obtenida bajo tortura sea considerada valida para los efectos de configurar
prueba en procedimiento alguno, salvo contra el torturador. Ademds, la
integridad personal es el bien juridico cuya proteccién constituye el fin y
objetivo principal para prohibir la tortura y otros tratos y penas crueles,
inhumanas o degradantes, lo cual también se encuentra previsto en los
articulos 5 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos y Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Esto es, el derecho a no ser
objeto de tortura, penas crueles o tratos inhumanos o degradantes es un
derecho cuyo respeto no admite excepciones, sino que es absoluto y, por
ende, su vigencia no puede alterarse ni siquiera durante una emergencia

que amenace la vida de la nacién.

Por lo descrito en el cuerpo de la presente; habiéndose acreditado

plenamente la violacién a los Derechos Humanos de —
— y agotado el procedlrmento regulado en la Ley de Derechos

Humanos del Estado de Hidalgo, Titulo Tercero, Capitulo IX.
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A usted Presidente Municipal de Tulancingo de Bravo se:
RECOMIENDA

UNICO. Iniciar de inmediato procedimiento ante la Contraloria Interna de

Presidencia Municipal de Tulancingo, a — ex-encargado

de Seguridad Ptblica Municipal de Tulancingo de Bravo; —

-, policias municipales de Tulancingo de Bravo, Hidalgo; por la violacién a

los derechos humanos en agravio de - —

—y consistentes en violaciones al

derecho a la integridad y seguridad personal (lesiones) y violaciones al derecho a la

legalidad y seguridad juridica (prestacién indebida del servicio pablico a fin de

asegurar una investigacioén pronta e imparcial.
A usted Secretario de Seguridad Pablica del Estado de Hidalgo se:

RECOMIENDA

PRIMERO. Inicie procedimiento de inmediato ante la Contraloria Interna
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Hidalgo, a—

- ex-coordinador de Seguridad Estatal; — delegado
de Seguridad Publica en Tulancingo;—y-

- policias segundos de la Coordinacién de Seguridad Estatal, Delegacién

Tulancmgo ), ex -comandante de Investigaciéon Grupo

Tulancingo —y— agentes de

Coordinacién de Seguridad e Investigacién Grupo Tulancingo, por la violacién a

ls derechos humanos en agravio i NS AN
IR Y o-stcrcs o violaciones

derecho a la integridad y seguridad personal (tortura, lesiones),violaciones al

derecho a la libertad (retencién ilegal), y violaciones al derecho a la legalidad y
seguridad juridica (prestacién indebida del servicio piblico a fin de asegurar una
Investigacion pronta e imparcial conforme a la obligacion del Estado Mexicano de

garantizar la proteccién contra la tortura.

SEGUNDO. Modificar las practicas de investigacion existentes y erradicar
por completo la tortura, ya que esta Comisioén reafirma la necesidad de construir un
Estado democratico de derecho y reformar las acciones existentes para eliminar la

- arbitrariedad, teniendo como condicién bésica para la democracia el ejercicio pleno
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de los derechos humanos, y garantizar la no repeticién de actos violatorios como el

del presente caso.

Notifiquese a los quejosos y a las autoridades, conforme a lo estipulado en el
articulo 91 de la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo; de igual manera
conforme a las reglas del articulo 92 del mismo ordenamiento publiquese en el sitio

web de la misma.

De ser aceptada la presente Recomendacion, deberd hacerlo de nuestro
conocimiento, por escrito, en un plazo no mayor de diez dias habiles; en caso de no

ser aceptada, se har del conocimiento de la opinién publica.

ATENTAMENTE

RAUL ARROYO
PRESIDENTE

AVH



